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1. WSTEP

Informacje o uczestnikach projektu

Zamawiajacy:
Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad, Oddziat w todzi
ul. Roosevelta 9, 90-056 todz

Wykonawca — Konsorcjum
a) SANDO BUDOWNICTWO POLSKA Sp. z o.0.
ul. Emilii Plater 53, 00-113 Warszawa (Lider)
b) CONSTRUCCIONES SANCHEZ DOMINGUEZ — SANDO S.A.
Avda Manoteras 46, 1a Planta, 28050 Madrid , Hiszpania

Nadzor Inwestorski — Konsorcjum
a) Zaktady Budownictwa Mostowego - Inwestor Zastepczy Sp. z 0.0.
ul. Julianowska 13, 03-338 Warszawa (Lider)
b) SGS Polska Sp. z o.0.
ul. Bema 83, 01-233 Warszawa
Nadzér autorski — konsorcjum
a) Arcadis Profil Sp. z o.0.
Al. Jerozolimskie 144, 02-305 Warszawa
b) Mosty Katowice Sp. z 0.0.
ul. Dolna 12, 40-555 Katowice
c) Biuro Projektowo—Budowlane Drég i Mostéw , Transprojekt Warszawa” Sp. z o.0.
ul. Koniczynowa 11, 03-612 Warszawa
d) DHV Polska Sp. z o.0.
ul. Domaniewska 41, 02-672 Warszawa

Informacje o finansowaniu Kontraktu

Roboty

Zaakceptowana Kwota Kontraktu zgodnie z Aneksem nr 1 z 21.03.2011 do Umowy
Nr 3/07/R/2010 z 09.07.2010 zawartej pomiedzy GDDKiA Oddziat w todzi, a wykonawca
wynosi netto: 419 881 478,67 PLN plus podatek VAT (22% do 31.12.2010, 23% od
01.01.2011), co tacznie stanowi kwote brutto 516 216 333,84 PLN.
Maksymalna kwota zabezpieczenia wynosi 115% kwoty brutto, co stanowi kwote
589 093 714,58 PLN.

Dofinansowanie

Dofinansowanie nr POIS.06.01.00-00-032/10-00 dla projektu ,Budowa autostrady
A-1, odcinek Torun-Strykdéw” Planowany catkowity koszt Projektu wynosi 5 839 093 714,58
PLN
Wysokos¢ dofinansowania wynosi 3 261 883 689,65 PLN
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Zarzadzanie

Wynagrodzenie Konsultanta zgodnie z Aneksem nr 1 z dnia 28.03.2011 do Umowy
nr 3/08/U/2010 z 20 sierpnia 2010 zawartym pomiedzy GDDKiA Oddziat w todzi,
a Konsultantem wynosi: netto 19 870 065,09 PLN plus podatek VAT (22% do 31.12.2010,
23% od 01.01.2011), co tgcznie stanowi kwote 24 422 764,67 PLN.

Terminy realizacji Kontraktu

Zgodnie z ANEKSEM nr 3 z dnia 29 czerwca 2012 r. do Umowy nr 3/07/R/2010 z dnia
9.07.2012 Wykonawca zobowigzuje sie niniejszym wobec Zamawiajacego do zakonczenia
Robdt bedacych przedmiotem Umowy w terminie do 23.07.2012 r.

Gwarancje i ubezpieczenia

Wykonawca optacit Gwarancje ubezpieczeniowg nalezytego wykonania umowy i usuniecia
wad Nr GKDo/163/2010/111-00-00-00 z dnia 30 czerwca 2010 r. w PZU SA w Szczecinie, oraz
dofaczyt do niej Aneks nr 3 z dnia 25 maja 2012 r. wprowadzajgcy na wniosek Zamawiajgcego
zmiany do tresci Gwarancji.

1.1. Krotki opis projektu

Projekt ,,Budowa Autostrady Al Torun — Strykédw od km 215 + 850 do km 291 + 000"
usytuowany jest na terenie wojewddztw: kujawsko-pomorskiego i tédzkiego. Przedmiotem
niniejszego Raportu jest ,Budowa Autostrady Alodcinek Torun — Strykéw, na odcinku
Kotliska (bez wezta) — Pigtek (bez wezta), odcinek 2 / sekcja 2/ od km 261 + 000 do km 270
+ 000.

Wykonanie przedmiotowego odcinka objete jest Decyzjg nr 179/10 o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej z 30 czerwca 2010r.

Zakres robot
Zakres przedmiotowej inwestycji:

Roboty rozbidrkowe i przygotowawcze:

— wycinka zieleni kolidujacej z budowg autostrady,

— rozbidrki elementéw drég i ulic,

— rozbidrki elementdéw sieci uzbrojenia terenu,

— rozbidrki elementéw matej architektury i ogrodzen,

—  budynkéw mieszkalnych i gospodarczych kolidujgcych z inwestycja.
1. Roboty drogowe:

— budowa autostrady w nowym $ladzie zgodnie z parametrami klasy A na catej dtugosci
wskazanego przebiegu tj. ok. 9,0 km,
— przebudowa drdég:
= przebudowa drogi powiatowej nr 2112E BedIno - Mtogoszyn na dtugosci ok. 1,10 km (WD-
220)
= przebudowa drogi gminnej nr 102168E teki Koscielne - Polesie -na dtugosci 0k.0,50 km
(WD-219)
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= przebudowa drogi gminnej nr 104211E Janki - Pectawice - na dtugosci 0k.0,70 km (WD-
224)
= przebudowa drogi gminnej nr 104209E okolice Gérek Pectawskich na dtugosci ok.0,65 km
(PG-225)
= przebudowa drogi gminnej Jankéw - Oradki - na dtugosci 0k.0,20 km (PG-226A)
= przebudowa drogi gminnej nr 104213E Jandwek - Rogaszyn na dtugosci 0k.0,80 km (WD-
227)
— budowa nowych odcinkéw drég dojazdowych,
— budowa zjazdéw indywidualnych i publicznych z drég dojazdowych i wewnetrznych
— budowa i przebudowa chodnikdw, zatok, parkingdw itp.,
— budowa drdég wewnetrznych w pasie drogowym autostrady,
— budowa systemu odwodnienia powierzchniowego,
— budowa i przebudowa ciggdw pieszych.
2. Obiekty inzynierskie:

— budowa 3 wiaduktéw drogowych w ciggu drég gminnych:
*  WD-219, DG-102168E,
= WD-224, DG-104211E,
= WD-227, DG-104213E,

— budowa 1 wiaduktu drogowego w ciggu drogi powiatowe;j:
*  WD-220, DP- 2112E,

— budowa estakady nad doling rzeki Bzury i Pectawki:
= E-221,

— budowa 2 mostéw w ciggu autostrady:
=  MA-226, rz. Moszczenica,
= MA-228, rz. Malinka,

— budowa 1 mostu w ciggu drogi dojazdowej:
= MD-226A, rz. Moszczenica,

— budowa 2 przejazdéw gospodarczych,

— budowa 6 przepustéw ekologicznych,

— budowa przepustéow autostradowych/drogowych

3. Kanalizacja deszczowa wraz z przepompowniami i urzagdzeniami oczyszczajgcymi:

— budowa sieci kanalizacji deszczowej,
— budowe i przebudowe rowdéw melioracyjnych
— budowa osadnikéw i separatoréw,
— budowe zbiornikdw infiltracyjno - odparowujacych,
4. Sie¢ wodociggowa i zaopatrzenie wodne w zakresie ochrony przeciwpozarowej:

— budowa sieci wodociggowej zasilajacej hydranty ppoz. i zbiornika ppoz.,
— przebudowa kolidujacej sieci wodociggowej.
5. Urzadzenia ochrony srodowiska:

— urzadzenia oczyszczajgce (osadniki, separatory) przed wprowadzeniem $ciekédw deszczowych
oraz roztopowych do odbiornikéw,

— budowa ekrandéw akustycznych,

— system rowow szczelnych na wybranych odcinkach,
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budowe przepustow ekologicznych i przejs¢ dla zwierzat wymienionych w obiektach
inzynierskich.

6. Zielen:

nasadzenia.

7. Urzadzenia bezpieczenistwa ruchu:

bariery ochronne,

bariery przeciwol$nieniowe,

platformy z kolumnami alarmowymi,

elementy oznakowania poziomego i pionowego w tym fundamentowanych konstrukgji
bramowych i kratownicowych,

ogrodzenie drogi,

zjazdy awaryjne,

przejazdy awaryjne,

wyjscia awaryjne w ekranach akustycznych.

8. Oswietlenie:

budowe oswietlenia w ciggu drogi gminnej Nr [04209E,
przebudowa sieci oswietleniowej.

9. Przebudowa istniejgcej infrastruktury technicznej:

cieki naturalne oraz urzadzenia wodne,
linie energetyczne SN i NN,

kanalizacja deszczowa,

linie teletechniczne,

sie¢ wodociggowa.

10. Zasilanie obiektéw autostradowych:

budowe sieci tgcznosci autostradowe;j.

Parametry techniczne drég.

AUTOSTRADA A-|
klasa techniczna - A
predkosé projektowa - Vp =120 km/h
predkosé miarodajna - Vm =130 km/h
liczba paséw ruchu - 2/2
liczba paséw ruchu docelowa - 2/3
szerokos¢ pasa ruchu - 3,75m
szerokos$¢ pasa awaryjnego - 3,00 m
szerokos¢ podwdjnego pasa wigczania - 7,00 m
szerokos$¢ podwadjnego pasa wytgczania - 7,00 m
szerokos¢ pobocza - 1,25 m
skrajnia pionowa - 4,70 m
klasa obcigzenia obiektow w ciggu autostrady - A+Stanag 150
dopuszczalne obcigzenie nawierzchni - 115 kN/o$
pas dzielgcy szerokosci - 11,00 m-11,50m
opaski wewnetrzne szerokosci - 0,50 m
pochylenie poprzeczne jezdni - 2,5 %;

Strona 8 z 46



RAPORT KONCOWY WRZESIEN 2012

M

ﬁ—
jﬁ& ZBM Inwestor Zastepczy SA

szerokos¢ pasa awaryjnego - 3,00 m
skrajnia pionowa - 4,70 m
kategoria ruchu - KR6

Obiekty inzynierskie

Lp. | Obiekt Pikietaz Przeszkoda Typ konstrukcji
1. | WD-219 | 261+636,78 w ciggu dr. gminnej dwuprzestowy ciggty ustrdj ptytowo-
102168E belkowy, sprezony L=31,0+31,0
2. | WD-220 | 262+642,48 w ciggu dr. powiatowej | czteroprzestowy ciggty ustréj ptytowo-
2112E belkowy, sprezony Lt=21,0 +2*28,0 +21,0
3. E-221 263+307,00 nad doling rz. Bzury i wieloprzestowy, ciggty ustréj
Pectawki skrzynkowy, sprezony
Lt=35,0+8%45,0+2*35,0+8*45,0+2*
35,0+8%45,0+2*35,0+7*45,0+35,0
4. | WD-224 | 265+213,65 w ciggu dr. gminnej dwuprzestowy ciggty ustréj ptytowo-
102211E belkowy, sprezony L=31,0+31,0
5. PG-225 266+547,69 w Przejscie pod A-1—dr. | dwie jednoprzestowe ramy zelbetowe,
266+547,10z Gminna L0=10,0
6. MA-226 | 266+756,64 w ciggu A-1 nad rz. jednoprzestowa rama zelbetowa L0=18,0
Moszczenicy
7. MD- 0+858,53 DD w ciggu dr. Dojazdowej | jednoprzestowa rama zelbetowa L0=18,0
226A nad rz. Moszczenicg
8. PG-226A | 267+249,75 w przejscie pod A-1—dr. | dwie jednoprzestowe ramy zelbetowe,
267+248,55 z Gminna L0=10,0
9. | WD-227 | 268+182,06 w ciggu dr. Gminnej nr | czteroprzestowy ciggly ustréj ptytowo-
104213E belkowy, sprezony Lt=21,0 +2*28,0 +21,0
10. | MA-228 268+940,96 w w ciggu A-1 nad istniejgca | jednoprzestowy wolnopodparty ustréj
268+943,09 z rzeka ptytowo-sprezony Lt=30,0

1.2. Dziatania przed rozpoczeciem Kontraktu.

Dziatalno$¢ Konsultanta prowadzona jest w oparciu o Umowe nr 3/08/U/2010 zawartg 20 sierpnia

2010 r. w todzi pomiedzy:

Skarbem Panstwa — Generalnym Dyrektorem Drég Krajowych i Autostrad reprezentowanym przez
petnomocnikéw:

1. inz. Zbigniewa Palinskiego — Dyrektora

2. mgr Barbare Kielar — Z-ce Dyrektora
Oddziat w todzi z siedzibg przy u. Roosevelta 9, 90-056 tddz, zwanym dalej Zamawiajgcym
a Konsorcjum firm:

1. Zaktady Budownictwa Mostowego Inwestor Zastepczy Sp. z 0.0., ul. Julianowska 13, 03-338
Warszawa - Lider
2. SGS Polska Sp. z 0.0., ul. Bema 83, 01-233 Warszawa
zwanym dalej Konsultantem.
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W zakresie zarzadzania i nadzoru na etapie poprzedzajagcym budowe Zespot Konsultanta
dokonat weryfikacji dostarczonej dokumentacji projektowe;j.

Zespodt Konsultanta opracowat i przedtozyt w dniu 20.10.2010 do Zamawiajacego Raport
Otwarcia.

Zgodnie z SIWZ Rozdziat 2. WOU, Art. 12. Personel i Sprzet. Pkt 12.3 Konsultant zorganizowat
state biuro Inzyniera Kontraktu, ktére rozpoczeto dziatalnos¢ od 17.09.2010.
Adres biura: ul. Grunwaldzka 3. 99-300 Kutno
Tel. 24 355 80 10, fax: 24 355 80 11

Zgodnie z SIWZ Rozdziat 2. WOU Art. 19.Przejsciowe i koncowe raporty i opracowania
z postepu prac. Pkt 19.2. Konsultant opracowat i przedtozyt w dniu 10.09.2010 do akceptacji
Kierownika Projektu opracowanie pt. ,Organizacja i metodologia zarzadzania Projektem”.

System Zapewnienia Jakosci i Bezpieczenstwa jest realizowany przez Zespdt Konsultanta
w oparciu o zatwierdzone PZJ-y dla poszczegdlnych rodzajéow robdt przygotowanych przez
Wykonawce i ich nadzorowanie z uwzglednieniem zlecanych badan i pomiaréw kontrolnych.

Plac budowy zostat przekazany Wykonawcy Protokétem w dniu 29.07.2010.
Datg rozpoczecia dla Inwestycji jest dzier 06 sierpnia 2010r.

Konsultant rozpoczat dziatalnos¢ na Kontrakcie od dnia 27.08.2010.
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2. DOKUMENTACIJA PROJEKTOWA

Dokumentacja Projektowa zostata opracowana przez konsorcjum:

a) Arcadis Profil Sp.z o.0.

Al.Jerozolimskie 144, 02-305 Warszawa

b) Mosty Katowice Sp.z o.0.

ul.Dolna 12, 40-555 Katowice

c) Biuro Projektowo-Budowlane Drég i Mostow ,, Transprojekt Warszawa” Sp.z o.o.
ul.Koniczynowa 11, 03-612 Warszawa

d) DHV Polska Sp.z o.0.

ul.Domaniewska 41, 02-672 Warszawa

przy czym dla odcinka Kotliska-Pigtek zostata opracowana w catosci przez firmy wymienione
w pkt a) i b).

Roéwniez Nadzér Autorski byt prowadzony przez wyzej wymienione jednostki projektowe.

2.1. Zatozenia projektowe.

Wedtug zatozen projektowych odcinek autostrady Al Kotliska — Pigtek od km 261 + 000 do
km 270 + 000 przebiega przez obszar NATURA 2000: Pradoline Warszawsko — Berlinska. Stad
podstawowym obiektem na tym odcinku jest estakada E-221, ztozona z dwdch oddzielnych
konstrukcji (zdylatowanych podtuznie) , o dtugosci 1700 m kazda.

Odcinek Kotliska — Pigtek jest zaprojektowany bez weztéw.
Odcinek A1l Kotliska — Pigtek tgczy sie:

e na potudniu z odcinkiem Pigtek (z weztem) — wezet Strykow (bez wezta), odcinek 2 /
sekcja 3 / od km 270 + 000 do km 273 + 000
e na podtnocy z odcinkiem zadanie Il odcinek 2 Sekcja 1 od km 245 + 800 do
km 261 + 000, wezet Séjki — wezet Kotliska
2.2. Zmiany projektowe w trakcie realizacji.

W trakcie realizacji robét wprowadzono nastepujgce zmiany projektowe:

e na estakadzie E-221 zastosowano izolacje pomostu natryskowg systemu Eliminator
i warstwy wigzacej z betonu asfaltowego AC WMS grubosci 5cm w miejsce
rozwigzania przyjetego w Projekcie Budowlanym i Projekcie Wykonawczym,
polegajgcego na zastosowaniu izolacji z papy termozgrzewalnej i warstwy wigzgcej
z asfaltu twardolanego;

e na obiektach mostowych na odcinku Kotliska —Pigtek (9 obiektéw) zastosowano deski
gzymsowe polimerobetonowe o grubosci 4cm w miejsce rozwigzania przyjetego
w Projekcie Budowlanym i Projekcie Wykonawczym, polegajgcego na zastosowaniu
desek gzymsowych o grubosci 8cm. Réwnoczesnie dla zachowania na obiektach
mostowych catkowitych ich szerokosci zgodnie z Projektem Budowlanym i Projektem
Wykonawczym poszerzono na nich kapy chodnikowe o 4cm.
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e schody i pochylnie przy wyjsciach awaryjnych w ekranach akustycznych wykonano
o szerokosci 90 cm., w miejsce rozwigzania przyjetego w Projekcie Budowlanym
i Projekcie Wykonawczym, gdzie zaprojektowano schody i pochylnie o szerokosci
80 cm. (zgodnie z wymogiem Panstwowej Strazy Pozarnej).

3. ORGANIZACIA | ZARZADZANIE KONTRAKTEM
3.1. Struktura Zarzgdzania Kontraktem.

Wykonawcg Kontraktu jest Konsorcjum:

a) SANDO BUDOWNICTWO POLSKA Sp.z o.0. ul.Emilii Plater 53, 00-113 Warszawa
(lider)

b) CONSTRUCCIONES SANCHEZ DOMINGUEZ — SANDO S.A. Avda Manoteras 46,
la Planta, 28050 Madrid, Hiszpania

Gtéwne Biuro Budowy Wykonawcy usytuowane jest na terenie budowy pod adresem:
Stefandw 2, 99-314 Krzyzanéw.

Dyrektorem Kontraktu z ramienia SANDO BUDOWNICTWO POLSKA Sp.z o.0. jest Michat
Niemyt.

3.2. Struktura Nadzoru Inwestorskiego.
Nadzor Inwestorski petni Konsorcjum:

a) Zaktady Budownictwa Mostowego — Inwestor Zastepczy Sp.z 0.0., ul.Julianowska 13,
03-338 Warszawa (lider)
b) SGS Polska Sp.z 0.0. ul. Bema 83, 01-233 Warszawa

Zarzadzanie Kontraktem: budowa Autostrady Al, w tym petnienie nadzoru inwestorskiego
nad realizacjg robdét prowadzone jest przez Zaktady Budownictwa Mostowego — Inwestor
Zastepczy Sp.z o.0.

Siedziba Nadzoru Inwestorskiego miesci sie w Kutnie, 99-300, ul.Grunwaldzka 3.

Inzynierem Kontraktu jest Wiestaw Kabaj.
Inzynierem Rezydentem jest Jerzy Gtaszczak.

Zespdt Konsultanta w skfadzie zatwierdzonym przez Kierownika Projektu przedstawiono
W ponizszej tabeli:
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- . . Data
Lp. Imie i Nazwisko Stanowisko satwierdzenia
Jerzy Gtaszczak Inzynier Rezydent 2010-10-11
1. .
IN Robdt Mostowych -dodatkowo
2. Joanna Ambroziak Asystent IR 2010-12-13
2.1. | Joanna Gtogowska Asystent IR 2012-07-16
3. Lidia Szubert Inspektor ds. Rozliczen 2010-09-20
4, Zygmunt Olszewski IN Robot Drogowych 2010-09-20
4.1. | Zbigniew Wirski IN Robot Drogowych 2012-07-01
5. Michat Zurawski IN Robot Drogowych 2011-02-04
6. Tomasz Wegner IN Robot Mostowych 2011-12-12
7. Jacek Ttustochowski IN Robot Mostowych 2011-05-17
8. Maciej tuczynski Asystent IN Robét Mostowych 2011-02-04
9. Jolanta Kawa Inspektor ds. Materiatowych, Technolog | 2011-05-16
10. | MaciejJencz Inspektor Nadzoru Robdt Wod.-Kan. 2010-10-11
11. | Zbigniew Jachowicz !nspektor Nadzoru Robdt Elektrycznych | 2010-11-09
i Elektroenergetycznych
12. | Jarostaw Wojtczak Inspektor N‘adzo'ru Robdt 2010-11-09
Telekomunikacyjnych
13. | Jarostaw Bentkowski Insr,Jektor Nadzoru Robot 2011-12-01
Ogdlnobudowlanych
14. | Wiestaw Brytka Insp.ektor Nadzoru Robot 2011-08-01
Melioracyjnych
15. | Mariola Lis Inspektor Nadzoru ds. Zieleni 2010-10-07
16. | Pawet Owczarek Archeolog 2010-10-13
17. | Marcin Winkler Specjalista ds. Ochrony Srod. 2010-09-20
18. | Roman Nowakowski Geodeta 2010-09-20
19. | Janusz Lewandowski Geodeta 2010-09-27
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4. WYKONAWSTWO

Wykonawca Kontraktu, firma SANDO BUDOWNICTWO POLSKA Sp.z o.0. jest firma
bazujacag przy realizacji robét praktycznie wytgcznie na podwykonawcach. Stad realizacja
Kontraktu w kolejnych jego fazach czesto napotykata na trudnosci wywotywane przez
zatwierdzonych podwykonawcdéw, a wynikajgce z: braku wystarczajacych ilosci brygad
i sprzetu, zbyt krotkiego czasokresu robdt, w tym nie wywigzaniu sie z obowigzku
wynikajgcego z Subklauzuli 6.5 stanowiacej: ,W okresie od 1 maja do 30 wrzesnia
Wykonawca jest zobowigzany do prowadzenia robdt przez 6 dni w tygodniu, w godzinach
6.00 — 22.00 (od poniedziatku do soboty) lub jesli wymaga tego technologia w systemie
3-zmianowym przez 7 dni w tygodniu.”

Na Kontrakcie prowadzono roboty w systemie 3-zmianowym jedynie przez
podwykonawce, firme STRABAG- Dywidag, realizujgce konstrukcje przeset estakady E-221.

4.1. Postep robot

W poczatkowym okresie realizacji Kontraktu (od 06.08.2010r. — rozpoczecie robét do
15.03.2011r.) wystgpity znaczne opdzinienia wywotane z jednej strony brakiem petnej
mobilizacji ludzi i sprzetu ze strony Wykonawcy, z drugiej wystgpieniem bardzo
niekorzystnych warunkéw atmosferycznych oraz stale wystepujgcych nowych stanowisk
archeologicznych, na ktorych nalezato wykonaé¢ ratownicze badania, a dopiero po ich
zakonczeniu i przywrdceniu terenu do stanu pierwotnego rozpoczgé wtasciwe roboty.

Pomimo tych opédinien zwiekszona w okresie od kwietnia 2012r. mobilizacja ludzi
i sprzetu, poparta wtasciwg organizacjg robét pozwolita Wykonawcy zakornczy¢ wszystkie
roboty w terminie kontraktowym, wynikajgcym z Aneksu nr 3 z 29.06.2012r. tj. do dnia
23.07.2012r.
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4.2. Uwagi do wykonania poszczegdlnych gtéwnych elementéw robot.

RAPORT KONCOWY WRZESIEN 2012

Gtéwne elementy robdt realizowane byty w oparciu o zatwierdzone Projekty Wykonawcze
oraz STWIORB.

4.2.1. Dziat Ogolny + odpowiednie pozycje gtéwnych elementow robdt drogowych,
mostowych i branzowych wg Specyfikacji Technicznej.

Specyfikacja Techniczna D-M 00.00.00 — Wymagania Ogdlne odnosita sie do wymagan
wspdlnych dla poszczegdlnych wymagan technicznych dotyczacych wykonawstwa i odbioru
robot, ktére zostaty wykonane w ramach budowy autostrady A-1 na odcinku granica
wojewddztwa kujawsko-pomorskiego / tédzkiego do wezta Strykéw | od km 230+817 do
km 295+850 — Zadanie |l, ODCINEK 2, SEKCJA 2 od km 261+000 do km 270+000, na odcinku
Kotliska (bez wezta) — Pigtek (bez wezta).

Zakres robét D-M 00.00.00 — Wymagania Ogdlne stosowano z nizej wymienionymi STWiORB:

ROBOTY DROGOWE

D-M.000.000.00. WYMAGANIA OGOLNE

D-M.00.00.02. ZAPLECZE WYKONAWCY

D-M.00.00.03. TABLICE INFORMACYJNE | PAMIATKOWE

D.01.00.00. ROBOTY PRZYGOTOWAWCZE

D.01.01.01. Odtworzenie trasy i punktéw wysokosciowych wraz z obiektami
D.01.02.01.A. Usuniecie drzew i krzewow

D.01.02.01.B. Zabezpieczenie drzew na okres wykonywania robét

D.01.02.02. Zdjecie warstwy ziemi urodzajnej / humus /

D.01.02.03. Wyburzenie obiektéw budowlanych

D.01.02.04. Rozbidrka elementéw drég i ulic

D.02.00.00. ROBOTY ZIEMNE

D.02.01.01. Wykonanie wykopdw

D.02.03.01. Wykonanie nasypow

D.03.00.00. ODWODNIENIE DROG

D.03.01.02. Przepusty z blachy falistej

D.03.02.01. Budowa i przebudowa kanalizacji deszczowej wraz z budowg zespotéw

oczyszczajacych

D.03.03.01. Drenaz podtuzny

D.03.05.01.  Zbiorniki retencyjno-infiltracyjne

D.04.00.00. PODBUDOWY

D.04.01.01. Koryto wraz z profilowaniem i zageszczeniem podtoza
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D.04.02.02.
D.04.03.01.
D.04.04.02.
D.04.05.01.

D.04.07.01.A.
D.04.07.01.B.

D.05.00.00.
D.05.03.03.
D.05.03.05.

D.05.03.05.A.
D.05.03.05.B.
D.05.03.05.C.

D.05.03.13.

D.06.00.00.
D.06.01.01.
D.06.02.01.
D.06.03.01.
D.06.06.01.

D.07.00.00.
D.07.01.01.
D.07.02.01.
D.07.02.02.
D.07.04.01.
D.07.05.01.
D.07.06.01.
D.07.08.04.

D.08.00.00.
D.08.01.01.
D.08.02.02.
D.08.03.01.
D.08.05.01.

D.09.00.00.
D.09.01.01.

D.10.00.00.
D.10.02.01.
D.10.07.01.

ﬁ—
jﬁ& ZBM Inwestor Zastepczy SA
Warstwa mrozoochronna

Oczyszczenie i skropienie warstw konstrukcyjnych

Podbudowa z kruszywa famanego stabilizowanego mechanicznie
Ulepszone podfoze z gruntu stabilizowanego cementem
Podbudowa z betonu asfaltowego

Podbudowa z betonu asfaltowego o wysokim module sztywnosci

NAWIERZCHNIE

Nawierzchnia z ptyt betonowych

Nawierzchnia z betonu asfaltowego

Warstwa wigzaca

Warstwa wigzgca o wysokim module sztywnosci
Warstwa scieralna

Nawierzchnia z mieszanki grysowo-mastyksowej (SMA)

ROBOTY WYKONCZENIOWE

Umocnienie powierzchniowe skarp, rowéw i sciekow
Przepusty pod zjazdem i drogami poprzecznymi
Umocnienie poboczy

Drenaz przy ekranach akustycznych

URZADZENIA BEZPIECZENSTWA RUCHU

Oznakowanie poziome

Oznakowanie pionowe

Stupki prowadzace i krawedziowe oraz znaki kilometrazowe i hektometrowe
Bariery betonowe

Bariery ochronne stalowe

Ogrodzenie drogi i zbiornikdw retencyjnych

Ekrany akustyczne

ELEMENTY ULIC

Krawezniki betonowe

Chodniki z brukowej kostki betonowe;j

Obrzeza betonowe

Scieki uliczne z prefabrykowanych elementéw betonowych

ZIELEN DROGOWA
Zielen funkcjonalna i ozdobna oraz zagospodarowanie przejscia dla zwierzat

INNE ROBOTY

Schody
Zjazdy do gospodarstw i na drogi boczne
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M.01.00.00.
M.01.03.00.

M.11.00.00.
M.11.01.00.
M.11.01.01.
M.11.01.02.
M.11.01.04.
M.11.01.05.
M.11.01.06.

M.11.03.00.
M.11.03.01.

M.11.05.00.
M.11.05.01.

M.11.06.00.
M.11.06.01.

M.12.00.00.
M.12.01.00.
M.12.01.02.
M.12.01.04.

M.12.02.00.
M.12.02.01.

M.13.00.00.
M.13.01.00.
M.13.02.00.

M.13.03.00.
M.13.03.02.
M.13.03.06.

M.14.00.00.
M.14.01.00.
M.14.01.01.

M.15.00.00.
M.15.01.00.

ROBOTY MOSTOWE

ROBOTY PRZYGOTOWAWCZE
Wytyczenie obiektu

FUNDAMENTOWANIE

Roboty ziemne pod fundamenty

Wykopy pod fundamenty w gruncie niespoistym, z umocnieniem
Wykopy pod fundamenty w gruncie spoistym, z umocnieniem
Zasypanie wykopodw z zageszczeniem

Wymiana gruntu w wykopie

Zasypanie wykopdw gruntem nieprzepuszczalnym

Pale fundamentowe wielkosrednicowe

Pale wielko$rednicowe, wiercone, pionowe, bez pozostawionej ostony,
z komora iniekcyjng

Wzmocnienie gruntu
Pale typu jet-grounting

Prébne obcigzenia
Prébne obcigzenia pala prébnego metoda balastowa

ZBROJENIE

Stal zbrojeniowa

Zbrojenie betonu stalg klasy A-Ill N
Kotwy talerzowe

Ciegna sprezajace
Kable sprezajace, wewnetrzne

BETON
Beton konstrukcyjny
Beton niekonstrukcyjny

Prefabrykaty betonowe
Prefabrykowane schody skarpowe
Deski gzymsowe — polimerobetonowe

KONSTRUKCIJE STALOWE
Wykonanie konstrukcji stalowych
Konstrukcja stalowa elementdw drugorzednych

IZOLACJE | NAWIERZCHNIE
Izolacje cienkie
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M.15.01.01.
M.15.02.00.
M.15.02.01.

M.15.03.00.
M.15.03.01.
M.15.03.04.
M.15.03.05.
M.15.03.08.
M.15.03.10.
M.15.03.12.
M.15.03.13.
M.15.03.15.

M.16.00.00.
M.16.01.00.
M.16.01.01.
M.16.01.02.
M.16.01.06.

M.16.01.07.
M.16.01.08.
M.16.01.10.
M.16.01.11.
M.16.01.12.

M.16.02.00.
M.16.02.01.

M.17.00.00.
M.17.01.00.
M.17.01.01.

M.18.00.00.
M.18.01.00.
M.18.01.02.

M.18.02.00.
M.18.02.01.

M.19.00.00.
M.19.01.00.
M.19.01.01.
M.19.01.02.
M.19.01.03.
M.19.01.04.
M.19.01.05.

Izolacje wykonywane na zimno
Izolacje grube
Hydroizolacja zgrzewalna

Nawierzchnie

Warstwa wigzaca z asfaltu lanego

Warstwa $cieralna z mieszanki SMA

Przeciwspadek z asfaltu lanego

Nawierzchnia na bazie zywicy epoksydowej i poliuretanu — typ podatny
Nawierzchnia z kostki betonowej

Uszorstnienie nawierzchni

Siatki wzmacniajace w nawierzchni bitumicznej

Warstwa $cieralna z betonu asfaltowego

ELEMENTY ODWODNIENIA

Odwodnienie pomostu

Wpusty mostowe

Wpusty mostowe, kraweznikowe

Kolektor odwodnienia z zywic poliestrowych wzmacnianych wtéknem
szklanym

Rury spustowe z zywic formowanych odsrodkowo

Sciek przykraweznikowy

Sciek skarpowy

Saczki odwadniajace izolacje

Drenaz izolacji ptyty pomostu

Odwodnienie przyczétkéw i $cian
Drenaz z rur PCV

LOZYSKA
tozyska stalowe
tozyska garnkowe

URZADZENIA DYLATACYINE
Dylatacje ustroju niosgcego
Dylatacje stalowe z wktadka neoprenowg

Inne urzadzenia dylatacyjne
Tasmy dylatacyjne

ELEMENTY ZABEZPIECZAJACE
Bezpieczenstwo ruchu
Kraweznik kamienny

Bariery energochtonne
Barieroporecze — typ sztywny
Balustrady aluminiowe
Balustrady stalowe
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M.20.00.00. INNE ROBOTY MOSTOWE

M.20.01.00. Roboty réine

M.20.01.03. Utozenie rur ostonowych w gruncie, stalowych

M.20.01.05. Umocnienie skarp kostkg granitowg

M.20.01.06. Umocnienie skarp i stozkow brukowcem

M.20.01.07. Zabezpieczenie antykorozyjne powierzchni betonowych — zelbetowych

M.20.01.08. Zabezpieczenie antykorozyjne powierzchni betonowych — sprezonych

M.20.01.10.  Ekrany z plexiglasu

M.20.01.14. Prdébne obcigzenie obiektu mostowego

M.20.01.15. Repery pomiarowe ocynkowane

M.20.01.18. Humusowanie terenu

M.20.01.19. Klamry do mocowania drabiny

M.20.02.00. Roboty melioracyjne

M.20.02.01. Gabiorny

M.20.02.04. Palisada z kotkéw drewnianych

M.20.02.11. Oczyszczanie rowu melioracyjnego

M.20.03.00. Przepusty

M.20.03.01. Rury z blach karbowanych

M.20.03.02. Zasypka przepustu z rur karbowanych

M.20.03.04. Zasypka przepustu z elementdéw zelbetowych

M.20.03.05. Geowtdknina

URZADZENIA OBCE

U.01.03.01. Przebudowa napowietrznych linii elektroenergetycznych

U.01.03.01.A. Przebudowa (budowa) napowietrznych linii elektroenergetycznych niskiego
napiecia

U.01.03.01.B. Przebudowa (budowa) napowietrznych linii elektroenergetycznych sredniego
napiecia

U.01.03.01.E. Przebudowa (budowa) stacji transformatorowych SN/nN

U.01.03.02.  Przebudowa (budowa) kablowych linii elektroenergetycznych

U.01.03.04.  Przebudowa kablowych linii telekomunikacyjnych oraz budowa kablowych

linii telekomunikacyjnych dla tacznosci autostradowej
U.01.03.05.
U.06.04.01.

Przebudowa sieci wodociggowych
Regulacja i konserwacja rowéw melioracyjnych
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U.06.04.02. Odbudowa drenazu rolniczego
U.07.07.01. Zasilanie i o$wietlenie drogi, weztéw, skrzyzowan
U.10.10.01. Elementy systemu zarzgdzania ruchem

4.2.2. Roboty ziemne
Roboty ziemne wykonane w ramach Kontraktu objete byty nastepujgcymi STWiORB:

ROBOTY DROGOWE
e D.02.01.01. Wykonanie wykopdéw
e D.02.03.01. Woykonanie nasypdw

ROBOTY MOSTOWE
e M.11.01.00. Roboty ziemne pod fundamenty
e M.11.01.01. Wpykopy pod fundamenty w gruncie niespoistym, z umocnieniem

e M.11.01.02. Wpykopy pod fundamenty w gruncie spoistym, z umocnieniem
e M.11.01.04. Zasypanie wykopow z zageszczeniem

e M.11.01.05. Wymiana gruntu w wykopie

e M.11.01.06. Zasypanie wykopdw gruntem nieprzepuszczalnym

URZADZENIA OBCE

e U.01.03.01. Przebudowa napowietrznych linii elektroenergetycznych

e U.01.03.01.A. Przebudowa (budowa) napowietrznych linii elektroenergetycznych
niskiego napiecia

e U.01.03.01. Przebudowa (budowa) napowietrznych linii elektroenergetycznych
Sredniego napiecia

e U.01.03.01.E. Przebudowa (budowa) stacji transformatorowych SN/nN

e U.01.03.02. Przebudowa (budowa) kablowych linii elektroenergetycznych

e U.01.03.05. Przebudowa sieci wodociggowych

Najwiekszy zakres robdt ziemnych wykonano w robotach drogowych i tak:
WYKOPY

e wykonanie wykopu z bezposrednim przemieszczeniem w nasyp 140.161m?

e wykonanie wykopu z przewozem gruntu na odkfad 111.047m?>
e wykonanie wykopdéw pod fundamenty o$miu przepustow 8.083m’>
e ogdtem wykonano wykopodw 259.521m’>
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NASYPY

e wykonanie nasypow z gruntu pozyskanego z wykopdéw 127.980m>

e wykonanie nasypow z gruntu dowiezionego z wykopow 732.237m’?

e ogodtem wykonano nasypéw 860.277m°
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W robotach mostowych roboty ziemne wykonywane byty jako wykopy przy wszystkich
podporach posadowionych na palach 10 obiektéw mostowych wymienionych ponize;j:

Obiekty inzynierskie

Obiekt Pikietaz Przeszkoda Typ konstrukcji
1. WD-219 261+636,78 W ciggu drogi Dwuprzestowy ciaggty ustréj ptytowo-
gminnej 102168E belkowy, sprezony L=31,0+31,0
2. WD-220 262+642,48 | W ciagu drogi Czteroprzestowy ciggty ustréj ptytowo-
powiatowej 2112E | belkowy, sprezony Lt=21,0+*28,0+21,0
Wieloprzestowy, ciggty ustrgj
3. E-221 263+307,00 | Nad dt?lina rzekf skrzynkowy, sprezony
Bzury i Pectawki | | t-35 0+8*45,0+2*35,0+8*45,0+2*35,0+
8*45,0+2*35,0+7*45,0+35,0
4. WD-224 265+213,65 W ciggu drogi Dwuprzestowy ciaggty ustréj ptytowo-
gminnej 102211E belkowy, sprezony L=31,0+31,0
5. PG-225 266+547,69 w | Przejscie pod A-1— | Dwie jednoprzestowe ramy zelbetowe,
droga gminna
266+547,10z
6. MA-226 266+756,64 W ciggu A-1 nad Jednoprzestowa rama zelbetowa
rz.Moszczenica
7. MD-226A | 0+858,53 DD | W ciagu drogi Jednoprzestowa rama zelbetowa
dojazdowej nad
rz.Moszczenica
8. PG-226A | 267+249,75 w | Przejscie pod A-1— | Dwie jednoprzestowe ramy zelbetowe,
droga gminna
267+248,55 z
9. WD-227 268+182,06 | w ciggu drogi Czteroprzestowy ciagty ustrdj ptytowo-
gminnej 104213E belkowy, sprezony Lt=21,0+*28,0+21,0
10. MA-228 | 268+940,96 w | W ciggu A-1 nad jednoprzestowy wolnopodparty ustréj
istniejgcy rzeka ptytowo-sprezony Lt+30,0
268+943,09 z

Ogdtem przy wszystkich obiektach mostowych wykonano 88.460 m* wykopdw.
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4.2.3. Roboty odwodnieniowe

Roboty odwodnieniowe w zakresie robét drogowych wystgpity w nastepujgcych
przypadkach:

e przy wykonywaniu przepustow pod zjazdami i drogami poprzecznymi wg D.06.02.01.
i polegaty na czasowym odwodnieniu wykopdéw, w ktérych uktadano rury z PEMD
o $rednicach 500mm i 800mm;

e przy wykonywaniu dziewieciu przepustéw zelbetowych skrzynkowych pod trasg
giéwng A-1 wg M.11.01.01. i M.11.01.02. i polegaty na czasowym odwodnieniu
wykopow, w ktérych wykonywano konstrukcje zelbetowe skrzynkowe przepustow;

e w zwigzku z wystgpieniem kilkakrotnie (pazdziernik 2010, czerwiec-lipiec 2011,
maj-czerwiec 2012) intensywnych opaddéw deszczu, Wykonawca zostat zmuszony do
dodatkowego odwodnienia ternu budowy, co zostato uwzglednione w Raportach
Roszczenia.

Roboty odwodnieniowe w zakresie robét mostowych miaty wytgcznie charakter
tymczasowy. Wiekszos¢ wykopow fundamentowych poszczegdlnych obiektéw, w tym
wszystkie 40 dla podpdr estakady E-221, byta wykonywana pod ostong scianek szczelnych.
Woda z wykopdéw byta odpompowywana dla umozliwienia wykonania poszczegélnych
etapéw robét. Prace odwodnieniowe w kazdym przypadku trwaty do czasu zasypki wykopu
fundamentowego.

Przetozenie urzadzen obcych.

W ramach przetozenia urzadzen obcych usunieto nastepujgce kolizje:
e kolizje napowietrznych linii elektroenergetycznych nN szt.9
e kolizje napowietrznych linii elektroenergetycznych sN szt.6

oraz wykonano nastepujgce przebudowy i budowy:

e przebudowa stacji transformatorowych sN szt.1

e budowa kablowej linii elektroenergetycznej (robota dodatkowa) szt.1
e przebudowa kablowych linii telekomunikacyjnych szt.7
e przebudowa sieci wodociggowej szt.9

e zasilanie i oswietlenie E-221, PG-225
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Roboty w zakresie bezpieczenstwa.

Roboty w zakresie bezpieczenstwa wykonano zaréwno w ramach robét drogowych, jak
i mostowych.
W zakresie robdt drogowych wykonano wszystkie roboty zgodnie z D.07.00.00. :

D.07.01.01. Oznakowanie poziome

D.07.02.01. Oznakowanie pionowe

D.07.02.02.  Stupki prowadzace i krawedziowe oraz znaki kilometrazowe i hektometrowe
D.07.04.01. Bariery betonowe

D.07.05.01. Bariery ochronne stalowe

D.07.06.01. Ogrodzenie drogii zbiornikdow retencyjnych

D.07.08.04. Ekrany akustyczne

W zakresie robdt mostowych wykonano wszystkie roboty, zgodnie z M.19.00.00. :

e M.19.01.00. Bezpieczenstwo ruchu

e M.19.01.01. Kraweznik kamienny

e M.19.01.02. Bariery energochtonne

e M.19.01.03. Barieroporecze —typ sztywny
e M.19.01.04. Balustrady aluminiowe

e M.19.01.05. Balustrady stalowe

Roboty w zakresie ochrony srodowiska.

Wszelkie prace realizowane przez Wykonawce, ich przebieg oraz technologie
uwzgledniaty obostrzenia zwigzane z Decyzjami wydanymi przez RDOS w todzi:

- Decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi Nr 5/2009 z dnia 18 lutego
2009 o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na budowie
autostrady A-1, na odcinku od granicy wojewddztwa kujawsko-pomorskiego do wezta
Strykéw, Zadanie Il od km 230+817 do km 295+850 w granicach wojewddztwa tédzkiego.
(RDOS-10-W00S/6613/281/08/09/gp)

- Postanowienie uzgadniajgce realizacje przedsiewziecia i okreslajgce warunki na etapie
realizacji i eksploatacji przedsiewziecia polegajgcego na budowie autostrady A-1, na odcinku
od granicy wojewddztwa kujawsko-pomorskiego/tédzkiego do wezta Strykdw od km
230+817 do km 295+850 - zadanie Il Odcinek 2 od wezta Séjki do wezta Pigtek(z weztem) od
km 245+800 do km 273+400, sekcja 2 od km 261+000 do km 270+000. Wydanego przez
RDOS w todzi w dniu 25.06.2010(RD0OS-10-W00S/6613/1396/pp/10/10/gp).

Wykonawca prowadzit prace w sposéb umozliwiajgcy minimalne zajecie terenu i jego
przeksztatcenie. W rejonie obszaru doliny Natura2000 zastosowano dodatkowg izolacje
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podtoza drogi technologicznej oraz platform roboczych pod wykonywanie podpdr, uzyto
geokrat, geosyntetykdéw, oraz naturalnych kruszyw. Zaplecza budowy zlokalizowane byty
poza obszarami zabudowy mieszkaniowej, dolinami: rzek Bzury, Kanatu Potudniowego,
Pectawki, Moszczenicy, Maliny; obszarem Natura 2000 (z wytaczeniem bazy nadawczej
budowy estakady). By skréci¢ trase dowozu betonu do wykonywania estakady E221, oraz
zmniejszy¢ ucigzliwosc¢ transportu dla spotecznosci lokalnej wykonano tymczasowy most nad
Bzurg prowadzacy na droge technologiczng wzdtuz estakady.

Prace rozbidrkowe i wyburzeniowe prowadzita Firma podwykonawcza Alwikor, ktéra
podsiadata stosowne uprawnienia i zezwolenia w obrocie odpadéw w tym niebezpiecznych
zgodnie z wymogami ustawy o odpadach.

Prace budowlane i transportowe prowadzone byly w godzinach 6-22, poza
wykonywaniem estakady E221 gdzie prace prowadzone byty przez catg dobe.

Wykonawca uzyskat Decyzje Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego zatwierdzajaca
Program Gospodarki Odpadami, ktéry byt realizowany podczas trwania prac budowlanych.

Wykonano w 100% przewidziang w projekcie wycinke drzew, zabezpieczono na czas
budowy drzewa ktdére powinny pozosta¢ w rejonie placu budowy, uzyto siatek PE, mat
trzcinowych oraz deskowania.

W zwigzku z btednym projektem nasadzen ktéry uwzgledniat zasiedlenie doliny
Natura2000 roélinnoécig obca geograficznie i siedliskowo, uzyskano uzgodnienie RDOS
(W00S.400.86.2011.MG.GS z dnia 18.11.2011) umozliwiajace odstgpienie od wszelkich
nasadzen w Dolinie, co powinno skutkowa¢ odtworzeniem sie naturalnego siedliska
stanowigcego przedmiot ochrony.

W zwigzku z wczedniejszym zakontraktowaniem catego materiatu szkétkarskiego
stworzono zamienny projekt nasadzen uwzgledniajgcy drzewa i krzewy niewykorzystane pod
estakada.

Nasadzenia prowadzone bedg na przetomie lata i jesieni dla uzyskania mozliwie
najwiekszej udatnosci.

Podczas realizacji prac budowlanych Wykonawca zatrudniat specjalistow biologdw,
tworzgcych Nadzér Przyrodniczy, najintensywniejsze prace w ochronie przyrody na
kontrakcie skupione byty na herpetofaunie.

Wykonawca ustawit tymczasowe ogrodzenia przeciwdziatajgce wchodzeniu ptazow
i gaddw na teren budowy. Regularnie w okresach wiosennej i jesiennej migracji tych zwierzat
prowadzony byt specjalny monitoring sprawdzajgcy skutecznosci wygrodzen, wystepowanie
oraz odtowienie i ewakuacje zwierzat zaréwno z placu budowy jak i z wygrodzen.
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Wykonawca stworzyt projekt technologiczny ogrodzenia autostradowego uwzgledniajgcy
montaz siatek dogeszczajgcych przeciwdziatajgcych migracji herpetofauny w minimalnym
zakresie wymaganym przez DSU. W ocenie Nadzoru i Zamawiajgcego zakres przewidzianego
montazu siatek dogeszczajgcych byt niewystarczajgcy. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy
zlecit Wykonawcy montaz dodatkowych 4.500mb siatek dogeszczajgcych ktére obecnie sg
montowane. System siatki zaktada uzycie sitaki stalowej o oczkach 8x8mm, wysokosci 1m,
z czego 30cm jest pionowo wkopane w grunt wzdtuz sitaki gtéwnej, z 15cm gérnej krawedzi
utworzono przewieszka luzno opadajaca przed teren, co gwarantuje grawitacyjne zrzucenie
zwierzat wspinajacych.

Wszelkie prace ziemne zwigzane z wykopami oraz odkrywkami terenu prowadzone byty
pod nadzorem archeologicznym, w poczatkowym okresie budowy spowodowato to kilka
wstrzyman i opdznien w realizacji kontraktu.

Wykonano montaz ekrandw akustycznych w sasiedztwie przebiegu autostrady
z terenami zabudowy mieszkaniowej, dodatkowo na estakadzie zamontowano ekrany
z pleksiglasu oklejone folig przeciw ol$nieniowa.

Zrealizowano caty zaprojektowany zakres kanalizacji deszczowej, separatordw,
zbiornikéw retencji wéd oraz przebudowy sieci obcych, drenarskich i ciekéw w tym kanatu
potudniowego.

Wykonano wszystkie przepusty faunistyczne pod autostrada: P19,P20,P21,P22,P23 i P24,
powierzchnia przepustéw oraz otoczenie ich wlotéw wykonano w sposdb przyjazny dla matej
zwierzyny ktérej przepusty sg dedykowane.

Po zakonczeniu montazu siatek dogeszczajgcych dowigzane do nich zostang ptytowe,
plastikowe ptotki naprowadzajace.
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4.3. Osiggnieta jakos¢ zgodnosci robét ze Specyfikacjami Technicznymi.

W trakcie realizacji Kontraktu zaréwno Wykonawca, jak i Zespot Konsultanta na biezgco
prowadzili kontrole jakosci wykonywanych robdt. Badania byty prowadzone dwutorowo
i tak:

e Laboratorium Wykonawcy (w ramach wiasnego nadzoru) na biezgco kontrolowato

jakos¢ wszystkich wykonywanych robét i ich zgodnos¢ z wymaganiami STWiORB.
Poszczegdlne etapy robét podlegaty procedurze odbioru przez Inspektoréw Nadzoru,
po przedstawieniu przez Wykonawce kompletnych badan potwierdzajgcych ich
zgodnos¢ z wymaganiami STWiORB.
W sytuacji, gdy wynik badania nie spetniat wymagan zawartych w Specyfikacji
Technicznej (np. wskaznik zageszczenia), nadzér polecat wykona¢ dodatkowe
dogeszczenia warstw i po ich wykonaniu przeprowadzano powtérne badanie.
Procedura ta byta powtarzana az do osiggniecia wymaganych parametréow zgodnych
ze Specyfikacja Techniczng. Nalezy zaznaczy¢, ze w okresie trwania catego Kontraktu
przedstawiciele Zespotu Konsultanta (Inspektorzy Nadzoru, Inzynier Rezydent)
uczestniczyli w znacznej ilosci badan i kontrolach przeprowadzanych zaréwno na
budowie, jak i w laboratoriach Wykonawcy.

e Laboratorium Drogowe GDDKiA Oddziat tédZz na zlecenie Zespotu Konsultanta
przeprowadzato badania kontrolne wykonywanych robét. Zespdét Laboratorium
Drogowego pobierat prébki (np.z betonéw konstrukcyjnych) a takze przeprowadzat
badania bezposrednio na budowie. W ramach tych zlecen wykonano ponad 10%
wszystkich rodzajow badan przewidzianych w Specyfikacjach Technicznych.

Laboratorium Drogowe Zamawiajgcego przysytato w kazdym miesigcu ,,Monitoring
wynikéw badan kontrolnych”. W przypadku stwierdzenia niezgodnosci pomiedzy wynikami
badan laboratorium Wykonawcy (wyniki pozytywne) a wynikami Laboratorium Drogowego
Zamawiajgcego (wyniki negatywne), Inzynier kazdorazowo polecat wykonaé¢ badania
arbitrazowe, ktore to Wykonawca zlecat jednostkom naukowo-badawczym (np. IBDM).

W trakcie realizacji Kontraktu wszystkie wykonane badania arbitrazowe (np.zlecono
25 badan arbitrazowych betondéw pali wielkosrednicowych ) potwierdzity osiggniecie przez
beton pali parametrow wymaganych przez Specyfikacje Techniczng; tym samym byty w petni
zbiezne z wynikami badan wykonanymi przez Laboratorium Wykonawcy.

4.4. Przyczyny wystgpienia wad.

W trakcie realizowania Kontraktu, po okresie zimowym 2011-2012, w czasie wizji
w terenie przeprowadzonej przez Inspektora Robét i Inspektora ds. Materiatdw i Technologii
z udziatem przedstawiciela Wykonawcy stwierdzono w 13 miejscach wystgpienie spekan
poprzecznych. Spekania te wystgpity na stykach dziatek roboczych(dziennych)warstw
podbudowy i warstwy wigzacej

Zdaniem Zespotu Konsultanta duzy wptyw na zaistniatg sytuacje miaty bardzo niskie
temperatury, ktére wystgpity w miesigcu lutym 2012r. (-20 ° do -30 °), w wyniku ktérych
powstat skurcz termiczny warstw asfaltowych, powodujac ich pekniecia.
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Nalezy zauwazy¢, ze do wytworzenia mieszanki bitumicznej warstwy podbudowy i warstwy
wigzacej oznaczonej ACWMS 16P,W uzyto zgodnie ze Specyfikacjami Technicznymi
i Projektem Wykonawczym asfaltow 20/30 (tzw.twardych).

W zwigzku z w/w faktem Inzynier wydat polecenie, aby Wykonawca przedtozyt Program
Naprawczy technologii napraw spekan.
W oparciu o zatwierdzony przez Inzyniera Program Naprawczy Wykonawca usunat powstate
usterki. Nadmieni¢ nalezy, iz laboratorium Zamawiajgcego dokonato odwiertéw prébek
w miejscach spekan i przestato do Inzyniera jedynie opis oparty o wizualng ocene pobranych
probek.

5. SPRAWY UMOWY O ROBOTY BUDOWLANE | ZMIANY

5.1. Czas trwania Umowy o roboty budowlane

Czas trwania Umowy na roboty budowlane wynika z Umowy nr 3/07/R/2010 z dnia
09.07.2010r., podpisanej pomiedzy Skarbem Panstwa — Generalnym Dyrektorem Drég
Krajowych i Autostrad reprezentowanym przez Oddziat w todzi z siedzibg przy u. Roosevelta
9, zwanym dalej Zamawiajgcym, reprezentowanym przez:

1. inz. Zbigniewa Palinskiego — Dyrektora Oddziatu

2. mgr Barbare Szeliga — Z-ce Dyrektora Oddziatu

oraz konsorcjum firm

a) SANDO BUDOWNICTWO POLSKA Sp. z o.0.
ul. Emilii Plater 53, 00-113 Warszawa (Lider), wpisana do Rejestru Przedsiebiorcéw KRS,
prowadzonego przez Sad Rejonowy dla m.st.Warszawy w Warszawie, Xl Wydziat
Gospodarczy KRS pod numerem KRS 0000278048
b) CONSTRUCCIONES SANCHEZ DOMINGUEZ - SANDO S.A.
Avda Manoteras 46, 1a Planta, 28050 Madrid , Hiszpania, wpisana do Rejestru Handlowego
Miasta Madryd pod nr M-318.186
reprezentowanym przez Lidera:
SANDO BUDOWNICTWO POLSKA Sp. z 0.0.
ul. Emilii Plater 53, 00-113 Warszawa (Lider), wpisana do Rejestru Przedsiebiorcow KRS,
prowadzonego przez Sad Rejonowy dla m.st.Warszawy w Warszawie, Xl Wydziat
Gospodarczy KRS pod numerem KRS 0000278048
w dalszej czesci zwanym ,\Wykonawcg”, reprezentowanym przez:

1. Dariusza Przemystawa Paprzyckiego — Petnomocnika.

W przedmiotowej Umowie w punkcie 5 okre$lono, ze Wykonawca zobowigzuje sie

niniejszym wobec Zamawiajgcego do zakoriczenia Robdt bedacych przedmiotem Umowy
w terminie do 30.04.2012r.
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Termin zakoniczenia Robét zostat dwukrotnie przedtuzony:

e Aneksem nr 2 z dnia 27.04.2012r.: tre$¢ pkt 5 Umowy nr 3/07/R/2010 z 09.07.2010
zostata zastgpiona nowag trescia:
»(...) Pkt.5. Wykonawca zobowigzuje sie niniejszym wobec zamawiajgcego do
zakoniczenia Robdt bedacych przedmiotem Umowy w terminie do 01.07.2012r.”

e Aneksem nr 3 z dnia 29.06.2012r.: tres¢ pkt 5 Aneksu nr 2 z 27.04.2012r. do Umowy
nr 3/07/R/2010 z 09.07.2010 zostata zastgpiona nowa trescia:
»(...) Pkt 5. Wykonawca zobowigzuje sie niniejszym wobec zamawiajgcego do
zakoniczenia Robdt bedacych przedmiotem Umowy w terminie do 23.07.2012r.”

Strona 29 z 46



RAPORT KONCOWY WRZESIEN 2012 ZBM Investor Zastepczy SA

5.2. Roszczenia

Ogoétem Wykonawca w okresie trwania Kontraktu ztozyt 23 Roszczenia. Zestawienie
Powiadomien o Roszczeniach i Roszczenia przedstawia ponizsza tabela:

LP. | Nrroszczenia Roszczenie Wykonawcy Roszczenie Stanowisko IK Stanowisko KP K §¢ ) Uwagi
koszt czas koszt czas koszt czas
1 2 3 4 5 6 7 8 B 10 11
Przediuzenie
Czasuna Zamawiajacy stoi na stanowisku, ze brak jest
Ukoriczenie o
: jakichkolwiek podstaw uzasadniajacych uznanie
o 60 dni na dziet Roszczenie | Roszczenie ° sadr "
1 |Roszczenienr1 |Brak dostepu do czesc Placu Budowy - 29.06.2012 plus Biniaion ISR przedmiotowego roszczenia (pismo GDDKIA-O/L- |
dziatki 13/1 i5/12 — — —  |RUPB1428/401.29.8 A-L/B zdnia 20.03.20121)
dodatkowy czas calosci ostatecznie 2
s w pismie K-AT 1214 z dnia
oo do 08.06.2012r podirzymuje Roszczenie nr 1
06.05.2011
Roszczenie nr 2 zostalo zawarte w Raporcie
Wstrzymanie robéti przeprowadzenie nr 7. Tym samym Powiadomienie o
2 nr2 i wkm do nr7 iunr 2 staje sie iotowe (pismo
2634000 + 263+350. GDDKiA-O/L-R1/PB/1428/401.29.8 A-1/B zdnia
20.03.20121)
w pismie K-At 1204P zdnia
05.06.2012r po ponowne] weryfikacji Roszczenia nr 3
wystepuje o dodatkowy Kosztw wysokosci 5 706
— 085.28 PLN (w tym 2 025 131,28 PLN to Koszty
Brak dostepu do czesci Placu Budowy ot uznano 9/31 kwoty wynikajace z dluzszego czasu realizaci Kontraktu).
3 |roszczenienrs  [Zkalizowanego na odeinku budowanej  [Dodatkowo poniesiony Koszt - | FS0 T Roszczenie | Roszczenie [126 001,43 PLNza| uzano |W odpowiedz (pismo ZBM IZ SGS/A- |
autostrady AL od km 268+250 do km 10 411 300,00PLN 120 d na datg | Odrcone | odraucone | wydluzonyokres | 9dni  [1BIIKIRIO7I06/27/06/2012 2 dnia 14.06.2012), IK
270+000. 28,08 20151 realizaj. umaje dodatkowa powyzsza platnos¢ jako bezzasadna
08 zamawiajacy w pismie (GDDKIA-OIL-
R1/PB/1428/401.29.8.A-1/8 z dnia 20.03.2012r)
przyzaje wydluzenie Czasu na Ukoficzenie w ilosci 9
dni orazkoszy ogélne ztym zwigzane.
Brak dostepu do Placu Budowy, badania R
archeologiczne prowadzone przez Roszczenie anulowane przez anulowane
4 nré iajacego (Obreb Stefanéw, Obreb T orres
Leki Gérne, Obreb Pectawice, Obreb Ty
| Jankéw, Obreb Rogaszyn, Obreb Orenice)
K ora. uwagi na brak
przedmiotowego powiadomienia nie widza podstaw do
kontynuowania roszczer ciaglych (pismo GDDKIA-O/L-
R1/PB/1428/401.29.8.A-1/B 2 dnia 20.03.20121).
Nieprzewidywalne dziatania sit natury - Opoznienie na wpismie K-AT 121JP z dnia
Roszczenie Calkowity dodatkowyi dzien Roszczenie | Roszczenie 08.06.2012r podirzymuie roszczenie o przediuzenie
5 y wysoki stan wod (17.3), warunki . y " Vb
przciscione e [ niowe | yralagicane (4.12) | NePrZeidywalny Koszt 05.07.2011r - odrzucone | odrzucone Czasu na Ukoriczenie o co najmniej 133 dni,
133 dni przediuzenie terminu realizacii WMIW, zaplaty za
dodatkowe Koszy zwiazane zwysokim i
i stanem wéd g oraz
zaplaty za dodatkowe Kosz2ty zwiazane z realizacja
Kontraktu w wydluzonym czasie.
uzano
126 001,43PLN za uznano 42/62
nie Robt pra 0 ilizacja sprzetu - 2 dodatkowy Kosztw kwoty 252 002,86 Zamaviajacy w pismis GDDKIAOIL-
Zamawiajacego ratowniczych badan 050 594,84 PLN; przebudowa wydluzonym uzano | PLN za wydluzony R IPBI1456/401 26.5.A-11B £ cnia 20.03.2012¢ praymal
archeologicznyeh na stanowiskach: od km  [drogi - 177061401 |Przediuzenie Caasiena  |przediuzenie | okres realizacji e o ot .
265+900 do km 266+100, od km 266+300 [PLN; Koszy do Czasuna Ukoficzenie (za | Czasuna | orazdodatkowy 2 o oras Kosaty Ogoine z g awieans,
6 |Roszczenie nr6  |do km 266+400, od km 267+100 do km iaw Ukoriczenie o |drugie 30 dni) oraz| Ukoriczenie |  Kosztztytulu ”AZ;Z”“ ‘;Vym'm,E ot . 32 m
267+400. Brak dostepu do czesci Placu  |Czasie na Ukoficzenie - 90 dnina date | dodatkowyKosztz| 060 dnitj. | przebudowydrogi n 157?22‘3,’3;!&;fff!é;”?é@";zp[ﬁgq gminna
Budowy (2.1). Wykopaliska (4.24) 1275 000,00PLN; 200720121 | tyulu przsbudowy | do gminnej nr w il K-AT5321 1200P 2dnia
Opoznienia przezwiad: Razem Koszt- drogi gminnej nr |29.06.2012r | 10413Ew 06,06 20151 padtmmule Rosmzenie e
®.5). 5096 208 82PLN 10413E w wysokosci 06 -
wysokosci 1502 868,02PLN.
1502 868,02PLN
Dodatkowy kosz:
252 950,00PLN (w tym montaz, Odwolanie Wykonawcy od decyzji IK | KP w pismie K-
demontazi przesto] palownicy - | Przediuzenie uznano uznano A1/394/08/12/2011/JP z dnia 08.12.2012. Odpowiedz IK
Brak dostepu do Placu Budowy, 100 000,00PLN orazroboty  |Czasu na 10000000PLNza [ oo 100 00000PLNza | oo |- pismo nr ZBM 12-SGS/A-
7 nr7 (4.24),km 263+300dokm  |ziemne - 152 Ukoficzenie o [roboty palowe plus |~ ="*#¥% lroboty palowe plus | °° "% % | 1/B/7/IK/IGIGIRI07/06/30/12/2011 z dnia 13.12.2011 n
263+350. 950,00PLN) plus koszyza |62 dninadate | 114 486,40PLN za 114 486 40PLN za iajacai K
wydluzony okres realizacji-1 [01.07.2012r roboty ziemne roboty ziemne w pismie K-At 12/JP zdnia
350 000,00 PLN. Razem 1602 08.06.2012r podzymuje Roszczenie nr.
950,00 PLN
K jacyzuwagi na brak
przedmiotowych powiadomiert nie widza podstaw do
: Roszczenie rozpatywane w kontynuowania roszczeri ciaglych (pismo GDDKIA-O/L-
g | s’ g BRI HEE Roszcznie zbiorcze odrebnych procedurach R1/PB/1428/401.29.8.A-L/B  dnia 20.03.2012r). b
(zbiorcze) ey roszczeniowych W pismie K-A1 12/0P zdnia
08.06.2012r stwierdza,ze Roszczenie nr 8 powinno
z0stat rozpatrzone.
Inzynier Kontrakiu w pismie ZBM IZ-SGS/A-
1/B/18/IK/IRI07/06/68/02/2012 Z dnia 29.02.2012¢
; | Roszczenie stwierdza,ze nieuznana przez KP kwota w wysokosci
pompowania na kwote uznano calkowity uzmano - !
503 454,12PLN plus Przediuzenie | kosztpompowan | """ | pompowania na 262 199,76PLN jestw peini uzasadniona.
Zagrozenia stanowiace ryzko ! 30 dni Zamawiajacyw pi§mie GDDKIA-O/t.-
| Zamawiajacego - Subklauzula 17.3 kos2ly za wydluzony okres Czasuna S04328.92PLN | i zenie | W01 5212946 | oo |R1/PBI1428/401.29.8.A-1/B 2 dnia 20.03.2012r
9 |Roszozenie N9 \(50610.cn i Szczegéinych Warunkw realizadjina kwotg Ukofozenie o | pluskosayza 7o g, | PENPIUSLUSL |4y g oo naie wykonawey dodatkowe wynagrodzenie w n
675 000,00PLN 30dnidodnia | wydluzony okres ! kwoty 126 001,43 p A
Kontraktu. Ukoficzenie 52 129,16 PLN ora: Czasuna
Razem dodatkowy kosziw [30.05.2012r realizacji e | PLNz2 wydluzony Ukacranio o 11 i arazKossty Ogblne 2t
wysokosci 1178 454,12 PLN 126 00143PLN [0 w0 | okres realizacii. sviacane. Wekonanca w piemin k.
|A1/532/08/06/2012/0P 2 dnia 08.06.2012r podirzymuje
Roszczenie nro.
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dodatkowo poniesiony Koszt za

(Odwolanie Wykonawcy od decyzji IK | KP w pismie K-
|A1/393/08/12/2011/JP z dnia 08.12.2012. Odpowiedz IK

Brak doste do Placu Budo\ Kajac ompoy okosci 54 Przediuzenie - pismo nr ZBM 1Z-SGS/A-
Kontocmcin soromadmen lacyz 520 65 PLN plis fooas | |C7asuna uzano Roszczenie uznano Roszczenie [/BIBIKIGIGIRIOTI06/28/1212011 2 dnia 13.12.2011
10 |Roszczenie nr 10 preepr ' P 2 Ukoniczenie o | 54 010,65PLN za 54010,65PLN za i Ki n
badan e realizac 43 dni na dat ompowania | *9EO"e ompowania | " |zamawiajacego
St 31 Jankéw - Polecenie Inzyniera nr 38.  |Kontraktu w wysokosci ' pomp pomp Jacego. §
925 000,00PLN 11.06.2012r w pismie K-A1 121JP zdnia
! 08/06/2012r podtrzymuje Roszczenie nr
10
Ewentualne K ora uwagi na brak
o [Dodatkowe roboty zwiazane z i ” ' przedmiotowych powiadomien nie widza podstaw do
Dodatkowa platn g ol !
u nri1 gruntu. odafowa plamose Czasuna odrzucone odrzucone kontynuowania roszczer ciaglych (pismo GDDKIA-Oft - Va
Ukoriczenie R1/PB/1428/401.29.8. A-1/B z dnia 20.03.2012r)
Odwotanie Wykonawcy pismem K-
A1/466/212/02/2012/JP zdnia 21.02.2012r. Odpowiedz|
IK pismem ZBM 1Z-SGS/A-
1/B/16/IK/IRIGIRI07/01/52/02/2012 z dnia 23.02.201.2r
i K. IKi
Zamawiajacy sa w trakcie rozpatrywania odwoania
. Dodatkowo poniesiony Koszt Roszczenie i e i
12 |Roszczenie nr 12 |Braki w dokumentacii projektowej 255 000,00PLN - dodatkowa Roszczenie odrzucone tytutu robot przy kanalizacji I
kolektorow deszczowych nr 27 i 28. — odrzucone — — s .
mobilizacia. ostatecznie zostanie rozliczone obmiarowo w oparciu o ilosci robot
odebranych i zatwierdzonych przezIN i tylko te kwoty sa
naleme Wykonawcy - odwolanie Wykonawey nie
rokujace na pozytywne rozpatrzenie (pismo GDDKIA-
OlL-R1/PB/1428/401.29.8 A-1/B zdnia 20.03.2012r).
w pismie K-A1 12/0P zdnia
08.06.2012r podirzymuije Roszezenie nri2
Zdaniem IK i Zamawiajacego przyczyna wywolujaca
Roszczenie nr 13 ustala w dniu 30.11.2011ri tym
samym Wykonawca realizuje przedmiotowe Roboty wg
rysunkéw zamiennych. Rozliczenie Rob6t nastapi w
oparciu o odpowiednie poz KO i obmiarow robot
Przediuzenie
13 |Powiadomienie 0 |Koliza Kanalizacji Deszczowej 2 Dodatkowa platnosé Comot Roszczenie | Roszezenie zatwierdzonych przez Inspektora Nadzoru (pismo va
nri3 Ukoncaonie odrzucone odrzucone GDDKIA-O/t-R1/PB/1428/401.29.8 A-1/B zdnia
20.03.2012r) Wykonawca w pismie K-
|A1/532/08/06/2012/JP z dnia 08.06.2012r wnioskuje, ze
K deklaruje wolg rozliczenia robot zamiennych w
oparciu o odpowiednie pozycje KO i obmiaru robor
zatwierdzone przez IN
swoje w
zakresie jakichkolwiek podstaw uzasadniajacych
" Wyposazenie dylatacji w Roszczenie rzedmiotowe roszczenie (pismo GDDKIA-O/L-
Nakiadki t hatas na dylata § R
14 |Roszczenie nr 14 | 8750 TACe Ratas na iatadii nakiadki tlumiace hatas - _ e _ odrzucone __ |R1/PBI1428/401.29.8.A-1/B z dnia 20.03.2012r). 1
v g 1437 558,32PLN ostatecznie onawca w pismie K-
A1/532/08/06/2012/0P z dnia 08.06.2012r podirzymuje
Roszczenie nri4.
o K jacy zuwagi na brak
A e o Przediuzenie " ) e e
15 o [Koliza linii niskiego napiecia Dodatkowa platnosé - Roszczenie | Roszczenie przedmiotowych powiadomien nie widza podstaw do | anulowane
Roszczeniu nr 15 [zdroga nr 2112E Tr— odrzucone odrzucone kontynuowania roszezen ciaglych (pismo GDDKIA-Oft.- przez
R1/PB/1428/401.29.8.A-1/B z dnia 20.03.20121). Wykonawce
K ora uwagi na brak
przedmiotowych powiadomien nie widza podstaw do
Powiadomienie o . Nieprzewidywalne dodatkowe Roszczenie kontynuowania roszezen ciaglych (pismo GDDKIA-Oft.-
w. liw plynnych N
16 | Roszczeniu nr 16 rostoen paliw piynnyct wzrosty Kosztu realizaci. — odrzucone — R1/PB/1428/401.29.8.A-1/B zdnia 20.03.2012r). va
w pismie K-A1 12/0P zdnia
08.06.2012r podirzymuje Roszczenie nri6.
p swoje po
6 powyzsze
roszczenie zudowodnieniem uchybiert lub bedow w
. iaj ora:
17 |Poviadomienie o o L biumicanyeh Dodatkowa plainosé zf:d“:':"‘e Roszczenie | Roszczenie wynikow badar robot w miejscu spekan, kore wykaza, Va
Roszczeniu nr 17 Ukoncaonie zasadne odrzucone 7 Wykonawca zachowal nalezyta starannos¢ i peing
zg0dnos ¢ robot ze specyfikacjami (pismo GDDKIA-Oft-
R1/PB/1428/401.29.8.A-1/B zdnia 20.03.2012r)
w pigmie K-A1 12/JP zdnia
08.06.2012r podirzymuje Roszezenie nri7
Inzynier Kontraktu i Zamawiajacy przedstawia swoje
S uzasadniajacych, kidre powinny zawierac informacje
18 :"W'adc'm'e"'el‘; Warost skiadek rentowych Dodatkowa platnos¢ _ R::::éi':e _ potwierdzajace powyzsze roszczenie (pismo GDDKIA- Va
0szezeniu nr O/t -R1/PB/1428/401.29.8 A-1/B zdnia 20.03.2012r).
w pismie K-A1 12/JP zdnia
08.06.2012r podirzymuje Roszezenie nrig
[ ] Roszczenie
o cia ewidencji gruntow i terenéw ” Roszczenie anulowane
19 Dodatkowa platnos¢ Czasuna
Roszczeniunr 19 [objetych Kontraktem. > odrzucone — przez
Ukoriczenie
Szacunkowy dodatkowo
poniesiony Koszt z tytulu
Zmiana cen towaréw | materialow oraz wzrostu cen asfalty w maju
Powiadomienie o . e 2012r wynosi 98 787,99 PLN Roszczenie
20 | o [Pmiana cen na oboty i ustugi realizowane w|” 5 TS L TC _ drmoone _ Va
oszezeniu nr wydiuzonym okresie Kontraktu owy o
dodatkowej obstugi
geodezyinej za miesiac maj
2012r wynosi 50 000,00 PLN
Zagrozenia stanowigce ryzyko uznano
Zamawiajacego - wyiatkowo gwaltowne i Przediuzenie przediuzenie
czeste opady deszozu, ktére spowodowaly Czasuna Czasuna
21 |Roszczenie nr 21 (liczne uszkodzenia w juzwykonanych _ Ukoriczenie o _ Ukoriczenie Roszczenie nr 21 Ziozone do zaopiniowania przez KP. m
robotach i wstrzymaly czasowo 25 dni na date 025 dni tj.
wykonywanie robot przewidzianych do 26.07.2012r na date
realizacji w tym okresie. 26.07.2012r
22 Roszczenie  nr Brak napigcia do urzadzen nie okreslony nie roszczenie Wykonawca jedynie sygnalizuje, ze |
22 telematycznych okreslo- odrzucone 2 do dnia nie
b4 o ! y
ny Q okreslit jednoznacznie sposobu
o -
EX transmisji danych telematycznych po
° i ji z montazu $wi dé
% System bez zasilania i facznosci na stan
§ obecny nie spetnia swoich zatozen
2 funkcjonalnych.
g Roszczenie  nr Dodatkowe  prace  przy 714.306,14 PLN netto uznano - Ik uznat dodatkowe prace przy n
23 zbiornikach ziemnych dodatkowa zbiornikach  ziemnych na  kwote
ptatnos¢ w 714.306,14 PLN netto i w dniu
wysokosci 02.08.2012r.skierowat do KP Raport
714.306,14 Roszczenia nr 23
PLN netto
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Roszczenia przedstawione w tabeli podzielono na:

l. Roszczenia odrzucone - podlegajace ponownemu rozpatrzeniu rokujace na
pozytywne rozpatrzenie w zakresie wynikajgcym z przeprowadzonej analizy (0)

I. Roszczenia odrzucone - ostatecznie (1, 3, 4, 12, 14)

. Roszczenia rozstrzygniete - pozytywnie (2, 6, 7, 9, 10,21)

V. Powiadomienia o roszczeniach i Roszczenia przejsciowe ciggte — rokujgce na
pozytywnie rozpatrzenie (17, 18)
V. Powiadomienia o roszczeniach o Roszczenia przejsciowe ciggte — nie majgce podstaw

do ich pozytywnego rozpatrzenia (5, 8, 11, 13, 15, 16,20,22)
Wykonawca anulowat Roszczenia nr 15 19.

Roszczenie nr 23, dotyczace dodatkowych prac przy zbiornikach ziemnych, wynikajgcych
z btednych przedmiaréw w Dokumentacji Projektowej zakoriczono Raportem Roszczenia
z 01.08.2012r., z rekomendacji Inzyniera przyznajagcym dodatkowg ptatnos$é w wysokosci
714.306,14 PLN - oczekuje na ostateczng decyzje Zamawiajgcego.

6. SPRAWY FINANSOWE

Kontrakt byt rozliczany zgodnie z Umowg nr 3/07/R/2010 z 09.07.2010r.pomiedzy:

Skarbem Panstwa — Generalnym Dyrektorem Drdg Krajowych i Autostrad reprezentowanym
przez Oddziat w todzi z siedzibg przy u. Roosevelta 9, zwanym dalej Zamawiajgcym,
reprezentowanym przez:

1. inz. Zbigniewa Palinskiego — Dyrektora Oddziatu

2. mgr Barbare Szeliga — Z-ce Dyrektora Oddziatu

oraz konsorcjum firm

a) SANDO BUDOWNICTWO POLSKA Sp. z o.0.
ul. Emilii Plater 53, 00-113 Warszawa (Lider), wpisana do Rejestru Przedsiebiorcéw KRS,
prowadzonego przez Sad Rejonowy dla m.st.Warszawy w Warszawie, Xl Wydziat
Gospodarczy KRS pod numerem KRS 0000278048
b) CONSTRUCCIONES SANCHEZ DOMINGUEZ - SANDO S.A.
Avda Manoteras 46, 1a Planta, 28050 Madrid , Hiszpania, wpisana do Rejestru Handlowego
Miasta Madryd pod nr M-318.186
reprezentowanym przez Lidera:
SANDO BUDOWNICTWO POLSKA Sp. z o.0.
ul. Emilii Plater 53, 00-113 Warszawa (Lider), wpisana do Rejestru Przedsiebiorcéw KRS,
prowadzonego przez Sad Rejonowy dla m.st.Warszawy w Warszawie, Xl Wydziat
Gospodarczy KRS pod numerem KRS 0000278048
w dalszej czesci zwanym ,Wykonawcg”, reprezentowanym przez:

2. Dariusza Przemystawa Paprzyckiego — Petnomocnika.
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Pkt 4.1. w/w Umowy stanowi: ,Zaakceptowana Kwota Kontraktowa zgodnie z Ofertg
Wykonawcy wynosi netto 410.881.478,67 PLN plus 22% podatek VAT 92.373.925,31 PLN, co
tacznie stanowi kwote brutto 512.255.403,98 PLN.”

Do przedmiotowej Umowy zawarto Aneks nr 1 z dnia 21 marca 2011r., ktérym
wprowadzono nastepujgce zmiany:

1. W pkt 4.1 Umowy na podstawie ztozonych przez Wykonawce dokumentéw w przetargu,
jak réwniez rozstrzygniecia przetargu z dnia 19.05.2011r. poprawia sie oczywistg ,,omytke
pisarska” w ten sposéb, ze:

Istniejgcy zapis:

»,Zaakceptowana Kwota Kontraktowa, zgodnie z Ofertg Wykonawcy, wynosi:

Netto 410 881 478,67 PLN (stownie: czterysta dziesie¢ miliondw osiemset osiemdziesigt
jeden tysiecy czterysta siedemdziesigt osiem ztotych i 67/100 PLN)”

zastepuje sie Obecnym zapisem:

,Zaakceptowana Kwota Kontraktowa, zgodnie z Ofertg Wykonawcy, wynosi:
Netto 419881478,67 PLN (stownie: czterysta dziewietnascie milionédw osiemset
osiemdziesiat jeden tysiecy czterysta siedemdziesigt osiem ztotych i 67/100 PLN)”

2. W zwigzku z ustawowg zmiang wysokosci procentowe]j stawki podatku VAT oraz zgodnie
z zapisami pkt 4.3 Umowy z dnia 09.07.2010r. wprowadza sie nastepujace zmiany Umowy
w zakresie kwoty brutto:

a. Pkt 4.1 Umowy przyjmuje brzmienie:

»,Zaakceptowana Kwota Kontraktowa, zgodnie z Ofertg Wykonawcy, wynosi:

Netto: 419 881478,67 PLN (stownie: czterysta dziewietnascie miliondw osiemset
osiemdziesiat jeden tysiecy czterysta siedemdziesigt osiem ztotych i 67/100 PLN)w tym:
Netto: 23 788 492,66 zt (stownie: dwadziescia trzy miliony siedemset osiemdziesigt osiem
tysiecy czterysta dziewiecdziesigt dwa ztote 66/100 PLN) plus 22% podatek VAT naliczony za
wykonanie przedmiotu umowy do 31.12.2010r. w wysokosci 5 233 468,39 PLN (stownie: piec
miliondw dwiescie trzydziesci trzy tysigce czterysta szesc¢dziesigt osiem ztotych 39/100)oraz
Netto: 396 092 986,01 PLN (stownie: trzysta dziewieédziesiagt szes¢ miliondéw dziewiecédziesiat
dwa tysigce dziewieéset osiemdziesigt szes¢ ztotych 01/100)plus 23% podatek VAT naliczony
za wykonanie przedmiotu umowy od 01.01.2011r. w wysokosci 91 101 386,78 PLN
(dziewiecdziesigt jeden miliondw sto jeden tysiecy trzysta osiemdziesigt sze$¢ ztotych
78/100), co tgcznie stanowi Zaakceptowang Kwote Kontraktowa brutto: 516 216 333,84 PLN
(stownie: pieéset szesnascie miliondw dwiescie szesnascie tysiecy trzysta trzydziesci trzy
84/100)
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Rozliczanie wykonanych robdt nastepowato sukcesywnie wg nastepujgcej procedury:

e Wykonawca wnioskowat o wystawienie Przejsciowego Swiadectwa Platnosci,
sktadajgc komplet obmiarédw w postaci,,Raportéw Kontroli Robét”;

e Po sprawdzeniu ,Raportéw Kontroli Roboét” przez Inspektoréw Nadzoru, Inzynier
Rezydent wystawiat kolejne Przejéciowe Swiadectwa Ptatnosci;

e Warunkiem wystawienia przez Iniyniera kaidego Przejéciowego Swiadectwa
Ptatnosci byto spetnienie przez Wykonawce warunku zapisanego w Formularzu 2.1
(zatgcznik do Oferty — Dane Kontraktowe), gdzie w Klauzuli 14.6 zapisano:
»Minimalna kwota Przejéciowego Swiadectwa Ptatnosci wynosi 2,5% Zaakceptowanej
Kwoty Kontraktowej.”

W sumie w trakcie trwania Kontraktu, od rozpoczecia robét w dniu 06.08.2010r. do
zakoriczenia robét w dniu 23.07.2012r. wystawiono 20 Przejéciowych Swiadectw Ptatnosci.
Przejéciowe Swiadectwo Ptatnosci nr 20 z 06.08.2012r. obejmuje wykonane i rozliczone
roboty za okres 11.06.2012r. — 16.07.2012r.

Zestawienie Przejsciowych Swiadectw Ptatnoéci przedstawiono w ponizszej tabeli:
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ZESTAWIENIE PRZEJSCIOWYCH SWIADECTW PLATNOSCI

Okres rozliczeniowy

Lp. | Data wystawienia od - do Data wptaty Kwota netto [#] Kwota brutto [] Procent
1 2010-11-15 01.08.2010 - 12.11.2010 2010-12-29 10 497 138,37 12 806 508,81 2,500%
2 2010-12-13 13.11.2010 - 10.12.2010 2010-12-31 11 960 098,67 14 591 320,38 2,848%
3 2011-01-31 11.12.2010 - 31.12.2010 2011-03-01 1331 255,62 1624 131,36 0,317%
ROK 2010 23 788 492,66 29 021 961,04 5,666%
4 2011-02-14  [01.01.2011 - 28.02.2011 2011-04-13 10 689 000,97 13147 471,19 2,546%
5 2011-04-20  |01.03.2011 - 31.03.2011 2011-05-22 19 471 141,05 23 949 503,49 4,637%
6 2011-05-18  |1.04.2001-30.04.2011 2011-06-18 27044 987,85 33 265 335,06 6,441%
7 2011-06-21  |1.05.2011-31.05.2011 2011-07-24 29 780 384,76 36 629 873,25 7,093%
8 2011-07-20  [1.06.2011-30.06.2011 2011-08-15 19 608 774,00 24118 792,02 4,670%
9 2011-08-17  [1.07.2011-31.07.2011 2011-08-29 27 832 246,26 34 233 662,90 6,629%
10 [ 2011-09-28 [1.08.2011-31.08.2011 2011-10-14 24 684 319,87 30 361 713,44 5,879%
11| 2011-10-27 [1.09.2011-10.10.2011 2011-11-14 24071 276,32 29 607 669,87 5,733%
12| 2011-11-24 [11.10.2011-31.10.2011 2011-12-02 20 957 353,10 25 777 544,31 4,991%
13 15.12.2011  [1.11.2011-10.12.2011 2011-12-27 49 442 302,60 60 814 032,20 11,775%
14 26.01.2012  |11.12.2011-31.12.2011 2012-02-10 13348 317,71 16 418 430,78 3,179%
15 27.02.2012  |1.01.2012-31.01.2012 2012-03-08 16 026 757,16 1971291131 3,817%
16 26.03.2012  |1.02.2012-29.02.2012 2012-04-16 10 977 686,78 13502 554,74 2,614%
17 24.04.2012  |1.03.2012-31.03.2012 Refactoring 18 064 729,47 22219 617,25 4,302%
18 29.05.2012  |1.04.2012-15.05.2012 Refactoring 23092 808,04 28 404 153,89 5,500%
19 05.07.2012  |16.05.2012-10.06.2012 2012-07-24 19 440 915,89 23912 326,54 4,630%
20 06.08.2012  |11.06.2012-16.07.2012 2012-08-22 14 580 806,66 17 934 392,19 3473%

20112012

369 113 808,49 454 009 984,44 87,909%
RAZEM: 392 902 301,14 483 031 94547 93,575%
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6.1. Przyczyny zmiany Zaakceptowanej Kwoty Kontraktowej

W rozliczeniu Kontraktu nie przekroczono Zaakceptowanej Kwoty Kontraktowej
w wysokosci 419.881.478,67 PLN (netto) i 516.216.333,84 PLN (brutto).
Wynika to z faktu, ze w Kosztorysach Ofertowych w kilku pozycjach zawyzono znacznie
przedmiary, tym samym zostata zawyzona Wartos¢ Kosztorysu Ofertowego.

Przyktad: w Kosztorysie Ofertowym nr 2 Roboty Drogowe, poz.147 Ustawianie bariery
ochronnej stalowej typ SP-07 podano przedmiar w ilosci 51.868m., zamiast 5.186 m.

W ten sposdb zawyzono wartos¢ przy cenie jednostkowej 111,92 PLN/m w tej jednej pozycji
0 5.224.559,00 PLN (netto).

6.2. Analiza ptatnosci

Z zestawienia Przejéciowych Swiadectw Ptatnosci podanych w tabeli wynika, co nastepuje:

e Wykonawca w okresie trwania Kontraktu wystgpit z 20-ma Wnioskami o wystawienie
Przej$ciowych Swiadectw Ptatnosci;

e Inzynier, w oparciu o w/w wnioski wystawit 20 Przejéciowych Swiadectw Ptatnosci, na
0g06Ing kwote 483.031.945,47 PLN brutto;

e Suma Przejsciowych Swiadectw Ptatnosci nie przekracza Zaakceptowanej Kwoty
Kontraktowej, wynoszacej 516.216.333,84 PLN brutto;

e Wartosci wszystkich wystawionych Przejéciowych Swiadectw Ptatnosci przekraczaty
2,500% Zaakceptowanej Kwoty Kontraktowej. Jedyny wyjgtek stanowi Przejsciowe
Swiadectwo Ptatnoéci nr 3, wystawione na kwote 1.624.131,86 PLN brutto,
co stanowi 0,317% Zaakceptowanej Kwoty Kontraktowej, ale to Przejsciowe
Swiadectwo Pfatnoéci zamyka rozliczenie robét wykonanych do 31.12.2010r.,
a 0d 01.01.2011r. nastgpita zmiana stawki VAT z 22% na 23%.

6.3. Koncowe rozliczenie iloSciowe wykonanych robét.

Koricowe rozliczenie iloSciowe wykonanych robdt w okresie od 06.08.2010r. do 16.07.2012r.
przedstawiono w Tabeli:
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7. UWAGI | WNIOSKI Z PRZEBIEGU KONTRAKTU

7.1. Dokumentacja projektowa

Dokumentacje Projektowa tj. Projekty Budowlane, Projekty Wykonawcze, STWIORB oraz
Kosztorysy Ofertowe ,slepe” opracowaty dla odcinka Kotliska — Pigtek dwie jednostki
projektowe:

e Arcadis Profil Sp.z 0.0., Al.Jerozolimskie 144, 02-305 Warszawa

e Mosty Katowice Sp.z 0.0., ul.Dolna 12, 40-555 Katowice

wchodzace w sktad konsorcjum z firmami:

e Biuro Projektowo-Budowlane Drég i Mostéw ,Transprojekt Warszawa” Sp.z o.o.,
ul.Koniczynowa 11, 03-612 Warszawa
e DHV Polska Sp.z 0.0., ul. Domaniecka 41, 02-672 Warszawa

Przedmiotowa dokumentacja zostata zatwierdzona przez Zamawiajgcego do realizacji.
Projekty Wykonawcze zawieraty szereg drobnych bteddw, niesScistosci, czesto wzajemnie
sprzecznych zapiséw, ktére ujawnity sie w trakcie realizacji Kontraktu.

Wszystkie btedy i niescistosci zostaty w trakcie realizacji usuniete przez Projektantéw
poszczegblnych branz, petnigcych Nadzér Autorski, przy bardzo wydatnym udziale Zespotu
Konsultanta a takze czesto Zamawiajgcego, reprezentowanego przez Kierownika Projektu.

Wszystkie wprowadzone do dokumentacji poprawki a takze zmiany Projektanci
zakwalifikowali na podstawie art.36 ust.5 Ustawy Pb, jako odstepstwa nieistotne od projektu
budowlanego.

Whioski:

Analizujac realizacje Kontraktu opartg na zatwierdzonej przez Zamawiajgcego dokumentacji
projektowej, mozna sformutowac nastepujgce wnioski:

e Zbyt mate wymagania, stawiane przez Zamawiajgcego Jednostkom Projektowym
w zakresie jakos$ci opracowywanej dokumentacji, co prowadzi do zbyt duzej ilosci
btedéw, zaréwno edytorskich, jak i merytorycznych, niejasnych zapisow w Opisach
Technicznych, korzystanie z nieaktualnych norm itp.;

e Drugi bardzo wazny problem, ktéry wystgpit w trakcie realizacji Kontraktu to przyjecia
w Projektach Rozwigzan Technicznych bez jakiejkolwiek préby ich optymalizacji (np.
zaprojektowanie na wielu podporach pali o dtugosciach nie wynikajgcych z rzeczywistych
warunkéw geotechnicznych). Tego typu rozwigzania prowadzg zdaniem Inzyniera do
marnotrawstwa publicznych srodkéw finansowych;
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e Zbyt skromne srodki finansowe przeznaczane przez Zamawiajacego na tzw. Prace

Przedprojektowe: badania geotechniczne podtoza gruntowego, sporzadzanie
szczegdtowych map sytuacyjno-wysokosciowych do celéw projektowych. Wykonanie
tych prac zbyt pobieznie z uwagi na ,pozorne oszczednosci finansowe” skutkuje czesto
ponoszeniem przez Zamawiajgcego duzo wyzszych wydatkédw z tytutu: zmian
projektowych, usuwania dodatkowych kolizji, dodatkowych wiercen itp.
W dokumentacji projektowej nie przewidziano koniecznosci wykonania robot
melioracyjnych na rowach i ciekach usytuowanych poza liniami rozgraniczajgcymi
autostrady A-1, co skutkowato zleceniem tych robdét jako dodatkowe zgodnie z procedura
Pzp.

e Zbyt duzg czes¢ dokumentacji projektowej Projektanci przekazujg do opracowania przez

Wykonawcéw. Przyktad: D-M.00.00.00. Wymagania Ogodlne, pkt 15.2.1 Dokumentacja
Projektowa do wykonania przez Wykonawce zawiera az 23 pozycje. A przeciez
Wykonaweca robét z natury rzeczy nie dysponuje zapleczem projektowym.
Z powyzszego wykazu winne byé wytgczone wszystkie Projekty Wykonawcze, dotyczgce
robét statych (domena dziatalnosci jednostek projektowych). Warto w tym miejscu
zwrdcié¢ uwage na FIDIC 1999, gdzie w Subklauzuli 4.1 Ogélne zobowigzania Wykonawcy
w (ii) jest wyrazne stwierdzenie, ze ,Wykonawca nie bedzie odpowiedzialny ani za
projekt ani za specyfikacje robdt statych” .

Whiosek koricowy.

e Celem usprawnienia realizacji tak duzych i skomplikowanych inwestycji drogowych,
jakimi sg: budowa drég szybkiego ruchu i autostrad wydaje sie nieodzownym udziat
Konsultanta juz na etapie wytaniania Oferenta, ktory bedzie opracowywat dokumentacje
projektowa, jak i w ciggu catego procesu projektowego;

e Zamawiajgcy winien réwniez zapewnié¢ sobie udziat Konsultanta na etapie wytaniania
Wykonawcy robét.

7.2. Warunki Kontraktu

Warunki Kontraktu na ,Zarzgdzanie kontraktem: budowa Autostrady A-1 Torun-Strykéw,
od km 215+850 do km 291+000, w tym petnienie nadzoru inwestorskiego nad realizacjg
rob6t” objete sg nastepujgcymi dokumentami:

e Umowa nr 3/08/U/2010 z 20.08.2010r. - §2 Przedmiot Umowy pkt 1c) budowa
autostrady A-1 Torun-Strykdw na odcinku Kotliska (bez wezfa) — Pigtek (bez
wezta)/odcinek 2/sekcja 2/ od km 261+000 do km 270+000;

§ 3 Termin Realizacji Umowy; w pkt 2 ustala okres realizacji ustugi:
- do 24 miesiecy: realizacja robét objetych kontraktem;
- 12 miesiecy: okres rekojmi za wady i gwarancji jakosci;
- 3 miesigce: rozliczenie ostateczne

§ 4Wynagrodzenie; w pkt 1 ustala Wynagrodzenie Konsultanta zgodnie z Ofertg Konsultanta
za wykonywanie czynnosci bedacych przedmiotem Umowy na kwote netto 19.870.065,09
PLN plus podatek VAT 22% w kwocie 4.371.414,32 PLN.

Strona 38 z 46



M

RAPORT KONCOWY WRZESIEN 2012 jﬁi ZBM Inwestor Zastepczy SA

e Formularz Cenowy stanowigcy integralng czes¢ Umowy, zawierajacy tabelaryczne
zestawienie poszczegdlnych kosztow, przewidziany do realizacji szczegétowy sktad
Zespotu Konsultanta w rozbiciu na dwa etapy: ETAP I: realizacji robdt i ETAP Il: po
realizacji robot;

e Warunki Ogdélne Umowy nr 3/08/U/2010 z 20.08.2010r., zawierajgce szczeg6towe zapisy
obowigzkéw Konsultanta i Zamawiajacego przy realizacji Kontraktu.

Whioski.

Analizujac zapisy w Formularzu Cenowym i Warunkach Ogdélnych Umowy Inzynier formutuje
kilka wnioskdw natury ogdlnej:

e Przy tak duzym Kontrakcie — 4 niezalezne odcinki A-1 wykonywane przez czterech
roznych Wykonawcéw — btedem ze strony autorow Formularza Cenowego byto
pominiecie takich stanowisk w pozycji personel pomocniczy , jak: Asystent Inzyniera
Kontraktu i Inzynieréw Rezydentdéw oraz Asystenci Inspektoréw Nadzoru.

Asystenci Inzyniera Kontraktu i Inzynieréw Rezydentéw sg bezwzglednie konieczni do
prowadzenia bardzo szeroko pojetych prac biurowych (cata korespondencja
przychodzaca i wychodzaca pomiedzy Zamawiajgcym, Zespotem Konsultanta
i Wykonawcg). Natomiast stworzenie w Kontrakcie stanowisk Asystentéw
Inspektoréw Nadzoru szczegdlnie wiodgcych branz: drogowa, mostowa, materiatowa
— pozwala na szkolenie nowych kadr w trakcie realizacji duzych i bardzo ciekawych
z punktu widzenia rozwigzan technicznych Kontraktéw, co pozwoli w przysztosci
skorzysta¢ z tej kadry na innych Kontraktach, i to zaréwno przez Zamawiajacego, jak
i Zespot Konsultanta oraz Wykonawce.

ZMB 1Z jako firma z wieloletnim doswiadczeniem, realizujgcym wiele kontraktéw,
spotkata sie tylko raz z takim rozwigzaniem. Przy realizacji Kontraktu S-7 Kalsk-
Mitomtyn, Zespdt Konsultanta, w ktérym na przewidziane zatrudnienie 42
pracownikdw 15 stanowisk byto przeznaczonych dla Asystentédw Inspektoréw
Nadzoru.

e Warunki Ogdélne Umowy swoimi zapisami odnoszg sie prawie wytgcznie do
obowigzkdw, jakie spoczywajg z tytutu zawartej umowy na Zespole Konsultanta, rola
Zamawiajgcego w procesie realizacji Kontraktu i wynikajgce z tego obowigzki zostaty
potraktowane marginalnie.

A przeciez rola Zamawiajgcego w procesie realizacji tego typu Kontraktow powinna
by¢ przynajmniej w niektérych aspektach wiodgaca, a przede wszystkim w tempie
podejmowania wigzgcych decyzji.
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7.3. Ogdlne i Szczegotowe Specyfikacje Techniczne

STWIORB opracowane przez jednostki projektowe wymienione w pkt 7.1 zawieraty szereg
btedéw, najczesciej edytorskich, ale réwniez przywotywania btednych numeréw Norm,
Rozporzadzen i Przepisdw oraz nieprecyzyjnych, czesto wzajemnie wykluczajgcych sie
zapiséw.

Te btedy i niedorébki zostaty wspdlnie przez Nadzér Autorski i Zespdt Konsultanta usuniete
badZ poprawione.

Whioski.

e Jednostki Projektowe do STWiORB opracowywanej wraz z Projektami Wykonawczymi
duzo wczesniej , niz nastepuje realizacja Kontraktu powinny w pierwszych miesigcach
realizacji Kontraktu opracowac i przedtozy¢ Zamawiajgcemu ,errate” zawierajaca
wszystkie dostrzezone w tym czasie btedy i braki, ktérych usuniecie i wprowadzenie
do STWIORB pozwolajg na prawidtowg i sprawniejszg realizacje Kontraktu.

7.3.1. Kosztorysy Ofertowe

Analizujgc Kosztorysy Ofertowe ,$lepe”, ktére otrzymali Oferenci do wypetnienia a po
wygraniu przetargu opierajgc sie na nich rozlicza¢ roboty kontraktowe nasuwa sie
nastepujgcy wniosek:

e Zamawiajgcy winien bezwzglednie zgda¢ od Jednostek Projektowych dotgczania do

poszczegblnych pozycji Kosztorysu Ofertowego szczegdtowych wyliczen ilosci
przedmiarowych. Jak pokazuje praktyka w Kosztorysach Ofertowych wpisywane sg
wytgcznie ilosci jednostek do wykonania.
Te czesto btedne ilosci w przyjetych przedmiarach w Kosztorysach Ofertowych
wypaczajg w znacznym stopniu rozliczenie robét w poszczegdlnych pozycjach,
powodujgc czesto zaréwno znaczne przekroczenia w rzeczywistych, wynikajgcych
z obmiardéw ilosciach wykonanych robét, jak i znaczne ich niedoszacowanie.
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7.4. Czas trwania umowy o roboty budowlane.

e (Czas trwania Kontraktu na roboty budowlane okreslono w Umowie nr 3/07/R/2010
z 09.07.2010r. Przedmiotowa Umowa w pkt 5 zawiera zapis: ,Wykonawca
zobowigzuje sie niniejszym wobec Zamawiajgcego do zakornczenia robét bedacych
przedmiotem umowy w terminie do 30.04.2012r.”

e Z uwagi na utrudnienia zwigzane z koniecznoscia wykonywania ratowniczych badan
archeologicznych (w trakcie realizacji Kontraktu) oraz wptywu warunkéw
atmosferycznych, tj. ponadnormatywnych opadéw deszczu w lipcu
2011r.(potwierdzone przez Inzyniera), Zamawiajacy przyznat Wykonawcy
przedtuzenie Czasu na Ukonczenie o 62 dni, do 01.07.2012r.

To przedtuzenie Czasu na Ukorniczenie ujeto w Aneksie nr 2 z dnia 27 kwietnia 2012r.
do Umowy nr 3/07/R/2010 z dnia 09.07.2010r.

e Z uwagi na utrudnienia zwigzane z intensywnymi opadami atmosferycznymi
w miesigcach maju i czerwcu 2012r. (potwierdzone przez Inzyniera) Zamawiajgcy
przyznat Wykonawcy dalsze przedtuzenie Czasu na Ukonczenie o 22 dni, do
23.07.2012r. To przedtuzenie Czasu na Ukonczenie ujeto w Aneksie nr 3 z dnia
29.06.2012r. do Umowy nr 3/07/R/2010 z dnia 09.07.2010r.

Whioski.

Analizujgc czasokres przewidziany przez Zamawiajgcego na realizacje Kontraktu oraz
przyczyny, ktore wywotaty konieczno$¢ dwukrotnego przedtuzenia Czasu na Ukonczenie,
mozna sformutowac nastepujgce wnioski:

e Jednym z podstawowych btedéw popetnionych na etapie przetargéw na budowe
autostrad i drég szybkiego ruchu jest przyjmowanie przez Zamawiajgcego takiego
czasokresu na wykonanie, ktéry obejmuje dwa lub wiecej okreséw zimowych. Takim
przyktadem jest realizacja budowy autostrady A-1 Torun — Strykdéw. Zamawiajgcy
ustalit 21-miesieczny okres realizacji, tj.od 06.08.2010r. do 30.04.2012r.

Jak wynika z powyzszego obejmuje on kolejno dwie zimy: 2010/2011 i 2011/2012.
Tym samym w robotach drogowych wytgczone zostato praktycznie 6 miesiecy
z petnego czasokresu przewidzianego na realizacje Kontraktu. Zdaniem Zespotu
Konsultanta nalezy bezwzglednie w przysztych realizacjach unikaé tego typu
rozwigzan lub przewidywac catkowite wytgczanie okreséw zimowych (od 15.12
do 15.03) z wykonywania robét.

Jak wynika z analizy warunkéw atmosferycznych wystepujgcych w okresie kilku
ostatnich zim, uniemozliwiajg one skutecznie prawidtowe realizowanie Kontraktu.
Ogélnie nalezy zauwazy¢, ze wykonywanie robdt drogowych w okresie zim
wystepujgcych w Polsce nawet, jesli jest to mozliwe, czesto odbija sie ujemnie na
jakosci tych robét (przyktad: spekanie warstw bitumicznych wykonanych tuz przed
nastaniem silnych mrozéw pod koniec stycznia i w lutym 2012r.).

e Celem unikniecia koniecznosci przedtuzania Czasu na Ukorczenie Kontraktu nalezy
przed rozpoczeciem jego realizacji wykonaé¢ sondazowe badania archeologiczne. W
przypadku, gdy te badania wykazg koniecznos¢ wykonania ratowniczych badan
archeologicznych nalezy je réwniez wykona¢ przed rozpoczeciem Kontraktu.
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7.5. Technologia robot.

Przyjete w Projekcie Budowlanym i Projekcie Wykonawczym technologie wykonania
robot nalezy oceni¢ pozytywnie. W projektach przyjeto podobne rozwigzania do
stosowanych w polskich warunkach na innych realizowanych odcinkach autostrad i drég
szybkiego ruchu. Rozwigzania te nie odbiegaja od stosowanych réwniez w krajach
europejskich.

Jednym z najwazniejszych problemoéw technologicznych do rozwigzania byto przyjecie
takiej technologii realizacji estakady E-221 o 2 niezaleznych nitkach po 1700 m kazda, aby
mozna bylo spetni¢ podstawowy postulat z ,Decyzji nr 5/2009 =z 18.02.20009r.
o $rodowiskowych uwarunkowaniach”, tj.minimalnej ingerencji w Srodowisko naturalne.
Bowiem teren, przez ktdry przebiega estakada E-221 jest terenem scisle chronionym; to tzw.
Pradolina Warszawsko-Berlifiska, objeta programem NATURA 2000.

Projekt Wykonawczy podpodr estakady (2 przyczétki + 38 filaréw)przewidywat wykonanie
robét w nastepujacej kolejnosci:

e Droga technologiczna wzdtuz estakady po jej zachodniej stronie;

e Woygrodzenia z siatek ochronnych po obu stronach estakady, zapobiegajace
przedostawaniu sie ptazéw na teren budowy;

e Teren budowy wokét realizowanej estakady w sposdb ciggty monitorowany przez
stuzby ds. Srodowiskowych i w przypadku przedostania sie ptazéw przez siatki
ochronne — zbieranie ich i przenoszenie w bezpieczne miejsca;

e Platformy robocze przy podporach, stuzgce do wykonania pali fundamentowych;

e Pale wiercone o d =1500 mm;

e  Wykopy pod fundamenty podpér;

e Scianki szczelne, zabezpieczajace wykopy pod fundamenty podpér;

e Fundamenty i korpusy podpér;

e Zasypanie terenu wokoét kazdej podpory.

Projekt technologiczny ustroju nosnego estakady E-221 nad doling rzeki Bzury i Pectawki

przewidywat wykonanie 78 przeset metodg betonowania na rusztowaniu przestawnym.
Rusztowania przestawne na kazdym przesle oparte byty wytgcznie na fundamentach podpér.
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Ustroje nosne betonowe, sprezone, skrzynkowe, pracujgce w schemacie belki ciggtej,
podzielono w kierunku podtuznym na 4 oddylatowane czesci:

- cze$¢ 1:35m + 8 X45m + 35m = 430m (10 przeset)
- cze$¢2:35m + 8 X45m + 35m = 430m (10 przeset)
- cze$¢3:35m + 8 X45m + 35m = 430m (10 przeset)
- czes€¢4:35m+ 7 X45m + 35m = 385m (9 przeset)

Wysokos¢ skrzynki wynosi h = 2,40m a szerokos$¢ ptyt odpowiednio 16,95m i 17,20m.
OS¢ autostrady przebiega w planie w okregu o R = 4.000m, a nastepnie w krzywej przejsciowej
i prostej. Na dtugosci krzywej przejSciowej ustroje nosne prowadzone sg po zastepczych
okregach. W pionie niweleta po tuku wklestym o R = 7.500m, prostej w spadku 1%, tuku
wypuktym o R = 20.000m, prostej w spadku -1% i tuku wklestym o R = 40.000m. W kierunku
poprzecznym ustroje no$ne majg staty spadek 2,5% na zewnatrz.
Osie wszystkich podpdr przecinaja o$ jezdni pod katem 90° z wyjatkiem osi 34 — 80°, osi 35 —
70°, 0si 36 — 70° i osi 37 — 80°.
Ustrdj nosny zostaje wykonany metodg betonowania w rusztowaniu przestawnym.

Ponizej przedstawiono opis technologii wykonania ustroju nos$nego:

e Ustrdj nosny wykonano metodg betonowania na rusztowaniu przestawnym.
Betonowanie ustrojéw nosnych odbywato sie od osi 40 do osi 1. Obie jezdnie
betonowane byly jednoczesnie z min. przesunieciem 3 odcinkdw budowanych.
W czasie betonowania rusztowanie opierato sie z jednej strony w osi podpory na
rusztowaniu pomocniczym a z drugiej strony byto podwieszone do wspornika odcinka
juz zabetonowanego. W przypadku przeset poczgtkowych kazdej czesci estakady
rusztowanie opierato sie tylko na podporach pomocniczych.

Przesuw rusztowania odbywat sie na podporach pomocniczych, ustawionych
w osiach podpdr docelowych.
Ponizej przedstawiono schematycznie stany poczatkowe realizowanych przeset.
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Realizacje przeset ustroju nosnego estakady zatwierdzony podwykonawca, firma

Strabag-Dywidag rozpoczeta z winy SANDO z 4-miesiecznym opdznieniem. Stad nastgpita
koniecznos$¢ realizacji przeset estakady w catym okresie zimowym 2011/2012.
Nastepstwem tego byta konieczno$¢ zmiany technologii wykonania izolacji pomostu
estakady. W miejsce zaprojektowanej izolacji z papy termozgrzewalnej (nie do wykonania
w warunkach zimowych) wprowadzono zamiennie izolacje natryskowg systemu Eliminator,
ktérg mozna byto wykonywacé przez caty okres zimy.

Réwnoczesnie zmniejszono ilos¢ desek gzymsowych polimerobetonowych. Na kapach
wewnetrznych obu nitek estakady, zamiast oddzielnie montowanych 3371 szt. desek
gzymsowych, co byto bardzo utrudnione w warunkach zimowych, wykonano je w catosci
razem z kapami chodnikowymi. Zastosowano technologie rusztowan przesuwnych
i namiotdw z nagrzewnicami, co pozwolito prowadzi¢ betonowanie kap chodnikowych razem
z deskami gzymsowymi niezaleznie od wystepujacych w okresie zimowym niekorzystnych
ujemnych temperatur.

7.6. Rekomendacja na przyszte, podobne Kontrakty.

Uwagi i wnioski z przebiegu realizacji Kontraktu, dotyczgce dokumentacji projektowej,
warunkéw Kontraktu, ogdlnych i szczegétowych specyfikacji technicznych, czasu trwania
umowy na roboty budowlane oraz technologii robét opisano szczegétowo w pkt 7.1 — 7.5
niniejszego Raportu.

W poszczegdlnych punktach podano szereg konkretnych wnioskéw odnoszgcych sie nie tylko
do realizowanego Kontraktu, ale majgce charakter wnioskéw ogélnych.

W oparciu o w/w analizy, uwagi i wnioski Inzynier rekomenduje na przyszte, podobne
Kontrakty nastepujgce postulaty:

e Celem usprawnienia realizacji tak duzych i skomplikowanych inwestycji drogowych,
jakimi sg budowy drdg szybkiego ruchu i autostrad wydaje sie niezbednym udziat
Konsultanta juz na etapie wytaniania Oferenta, ktéry bedzie opracowywat
dokumentacje projektows, jak réwniez udziat Konsultanta w ciggu catego procesu
projektowego;

e Zamawiajacy winien zapewnié sobie réwniez udziat Konsultanta na etapie wytaniania
Wykonawcy robdt;

e Przy tak duzych Kontraktach w Formularzu Cenowym na ,zarzadzanie i nadzér”
wydaje sie wskazane przewidywanie w Zespole Konsultanta odrebnych stanowisk
w poz. personel pomocniczy, taki jak: Asystenci Inzyniera Kontraktu i Inzyniera
Rezydenta oraz Asystenci Inspektorow Nadzoru podstawowych branz: drogowe;j,
mostowej, materiatowej i rozliczeniowej;

e Przy zleceniu opracowywania dokumentacji projektowej nie nalezy zbytnio
ograniczac¢ srodkéw finansowych na tzw.Prace przedprojektowe: rozpoznanie terenu,
badania geotechniczne podtoza gruntowego, mapy sytuacyjno-wysokosciowe do
celéw projektowych. Te prace powinny byé wykonane w tak szerokim zakresie, jaki
jest niezbedny do opracowania dobrych Projektéw Budowlanych i Projektéw
Wykonawczych;
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e Nalezy racjonalnie planowaé czasokresy przewidziane przez Zamawiajgcego na
realizacje Kontraktu. Szczegdlnie unika¢ w okresie realizacji dwéch lub wiecej
okreséw zimowych lub bezwzglednie wytgczac te okresy (od 15.12 do 15.03) z czasu
przewidzianego na realizacje.
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